=EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

Registro: 2021.0000691903
ACORDAO

Vistos, relatados e discutidos estes autos de
Representagdo Criminal/noticia de Crime n°® 2022247-09.2021.8.26.0000, da
Comarca de Sao Paulo, em que ¢ representante PROCURADOR GERAL DE
JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO, ¢ represda. JANINE RODRIGUES DE
SOUZA BALDOMERO (PROMOTOR DE JUSTICA).

ACORDAM, em Orgio Especial do Tribunal de
Justica de Sao Paulo, proferir a seguinte decisdo: "POR MAIORIA DE VOTOS,
RECEBERAM A DENUNCIA. VENCIDOS OS EXMOS. SRS. DES. DAMIAO
COGAN (COM DECLARACAO), ANTONIO CELSO AGUILAR CORTEZ
(COM DECLARACAO), XAVIER DE AQUINO (COM DECLARACAO),
FERRAZ DE ARRUDA, SOARES LEVADA, VIANNA COTRIN E ELCIO
TRUIJILLO.", de conformidade com o voto do Relator, que integra este acordao.

O julgamento teve a participacio dos Exmos.
Desembargadores PINHEIRO FRANCO (Presidente sem voto), COSTABILE E
SOLIMENE, CAMPOS MELLO, VIANNA COTRIM, FABIO GOUVEA,
MATHEUS FONTES, ELCIO TRUIJILLO, LUIS SOARES DE MELLO,
RICARDO ANAFE, XAVIER DE AQUINO, DAMIAO COGAN, MOACIR
PERES, FERREIRA RODRIGUES, EVARISTO DOS SANTOS, FRANCISCO
CASCONI, FERRAZ DE ARRUDA, ADEMIR BENEDITO, ANTONIO CELSO
AGUILAR CORTEZ, ALEX ZILENOVSKI, CRISTINA ZUCCHI, JACOB
VALENTE, JAMES SIANO, CLAUDIO GODOY E SOARES LEVADA.

Sao Paulo, 25 de agosto de 2021.
MOREIRA VIEGAS

RELATOR
Assinatura Eletronica
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Procedimento Investigatorio Criminal n? 2022247-09.2021.8.26.0000
Denunciante: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE SAO PAULO
Denunciada: JANINE RODRIGUES DE SOUZA BALDOMERO

PROCEDIMENTO INVESTIGATORIO CRIMINAL -
EXPOSICAO DA VIDA OU A SAUDE DE OUTREM A
PERIGO DIRETO E IMINENTE - DENUNCIA - Fato
tipico devidamente descrito, preenchendo os requisitos do
art. 41 do Codigo de Processo Penal - Materialidade e
Indicios de autoria presentes — Impropria a prematura
valoragdo do quadro probatério a fim de obstar interesse,
ao que tudo indica legitimo, do Ministério Publico em dar
prosseguimento a persecu¢do criminal, pois € no desenrolar
da acdo penal, mediante amplo contraditério, que a
convic¢ao judicial a respeito da autoria e materialidade
delitiva € consolidada - A propositura da acdo penal exige
tdo somente a presenca de indicios minimos de autoria -
Nao ¢ exigida certeza, que a toda evidéncia somente sera
comprovada ou afastada durante a instrucdo probatdria -
Prejudiciais rejeitadas — Precedentes do STF e STJ -
Denuncia recebida.

VOTO N2 30409

Cuida-se de denuncia ofertada pelo Procurador
Geral de Justica do Estado de Sao Paulo em face da Dra. JANINE
RODRIGUES DE SOUZA BALDOMERO, 2° Promotor de Justica de Sao
Sebastido, imputando-lhe a pratica de conduta tipificada no artigo 132,

caput, do Codigo Penal.

Sustenta, a inaugural que: “No dia 31 de outubro
de 2018, na conducgdo do veiculo Audi/Q3, placas XXXXXX, transitava a
denunciada pela avenida Sao Joao, cidade de llha Bela, quando, na altura
do n. 383, percebeu que o fluxo de veiculos havia sido interrompido, uma
vez que Renato José Alves Rufino, motorista da empresa “Peralta”,
responsavel pela coleta de lixo do municipio, em uma das faixas de
rolamento, tinha estacionado o caminhdo com o qual é feita a coleta,

enquanto Adriano Bastos, seu colega de trabalho, prensava o material ali
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descartado, para o imediato acondicionamento no interior do referido
utilitario. A posicdo em que Adriano Bastos se colocara para o desempenho
da aludida tarefa reduziu o espaco livre para passagem na faixa de
rolamento paralela aquela em que o caminhdo se encontrava estacionado,
de modo a restringir ainda mais o escoamento dos veiculos que por ali
transitavam. Irritada com a obstrucdo da via publica, na tentativa de abrir
passagem e prosseguir imediatamente em seu trajeto, com consciéncia e
vontade de criar situacao de perigo direto e iminente a vida e a saude de
Adriano Bastos, a denunciada avangou com o seu conduzido em diregao a
ele, atingindo-o no abdome com o espelho retrovisor e a ponta do para-
choque, sem, contudo, lesiona-lo. Na sequéncia, aberta a passagem, a
denunciada deixou o local em direcdo a balsa, onde foi abordada por um
policial militar que prestava servigcos nas imediagoes, o que nao a impediu
de prosseguir viagem com destino a S&o Sebastido, local em que

desempenha as fun¢des de Promotor de Justica”.

Devidamente notificada, a denunciada ofereceu
defesa previa dando sua versao aos fatos. Afirmou nao haver justa causa
para a acao penal de sorte que a denuncia deve ser, desde logo, rejeitada
na forma do art. 395, Ill, do CPC. Destaca o fato de nao ter o Delegado
dado seguimento ao B.O. lavrado por provocacdo da pretensa vitima;
também o de ter a Corregedoria do Ministério Publico arquivado
procedimento administrativo que, dentre outros fatos, também tinha por
objeto o constante da denuncia (procedimento preliminar n. 003/2020-
CGMP). No mérito, ataca a versao dos fatos descritos pela acusacao,
oferecendo interpretacdo diversa. Ao terminar, pede a acolhida das
preliminares, com a consequente rejeicdo da denuncia, e, na hipétese de

recebimento, a sua absolvigao.
Manifestou-se o Ministério Publico, rebatendo os
argumentos apresentados pela defesa, em especial suas prejudiciais (fls.

146/158).
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E o relatério .

Examino primeiramente a prejudicial de
incompeténcia, suscitada pelo ilustre advogado de defesa Levy Emanuel

Magno, por ocasiao da sustentacao oral.

No caso da questdo de ordem na Acao Penal
937/RJ o delito tratado refere-se a captacao ilicita de sufragio corrupgcao
eleitoral (art. 299 do Cddigo Eleitoral), onde o acusado, em eleicoes
municipais de 2008 teria angariado votos para se eleger Prefeito de Cabo
Frio mediante a entrega de numerario e bens alimenticios aos eleitores.
Nao se trata de feito envolvendo Magistrado ou membro de Ministério

Publico.

E certo que, no referido julgamento, os Ministros
chegaram a debater se 0 mesmo critério adotado para deputados federais e
senadores deveria ser aplicado em relagcdo aos demais ocupantes de
funcdes e cargos publicos —proposta feita nesse sentido pelo Ministro DIAS
TOFFOLI. Todavia, ao final, o Plenario decidiu que a decisdo nédo se
estende aos demais agentes com prerrogativa de foro além dos ocupantes

de mandato parlamentar no Congresso Nacional.

Dessarte, ndo cabe ampliacdo analdgica, para,
subvertendo as regras constitucionais, inserir outras autoridades, nao
contempladas nessa decisao, cuja natureza do cargo é distinta (carreira de
Estado).

Esse o entendimento do Orgao:

QUESTAO DE ORDEM — Foro Especial por
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Prerrogativa de Fungado para Magistrados e
Membros do Ministério Publico — Interpretacao
dos C. Supremo Tribunal Federal e Superior
Tribunal de Justica, que nao afastaram o foro
especial em casos de carreiras Vvitalicias,
inclusive para delitos praticados fora da funcgao.
Competéncia do Tribunal de Justica de Séao
Paulo em caso de Membro do Ministério Publico
que praticou delito culposo. Nao cabimento de
remessa ao Juizado Especial Criminal.
Conciliacdo levada a efeito no NECRIM, Nucleo
Especial Criminal da Policia Judiciaria, que nao
tem competéncia jurisdicional, posto que prevista
a conciliacao na Lei n? 9099/95, presidida por
Juiz de Direito. Determinacao de que se proceda
a audiéncia de conciliagdo neste E. Orgao
Especial do Tribunal de Justica, competente para
conhecer de ilicitos praticados por Membros do
Ministério Publico e Magistrados.
(TJSP; Representacdo Criminal/Noticia de Crime
2055928-67.2021.8.26.0000; Relator (a): Damiao
Cogan; Orgao Julgador: Orgéo Especial; Tribunal
de Justica de Sao Paulo -N/A; Data do
Julgamento: 30/06/2021; Data de Registro:
08/07/2021)

Na mesma linha o entendimento do Superior
Tribunal de Justica, no julgamento da Questdo de Ordem na Agao Penal n.
857, afirmando que as razdes de decidir e a conclusdao postas na Questao
de Ordem na AP 937/RJ nao se aplicam aos ocupantes de cargos com foro
por prerrogativa de funcdo estruturados em carreira de estado

(Desembargadores, Juizes do TRF, TRT e TRE, procuradores da republica
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que oficiam em tribunais), em votos-vista proferidos pelo Ministro LUIS

FELIPE SALOMAO e pelo Ministro FELIX FISCHER.

Confira-se a ementa do acérdao:

PROCESSUAL PENAL. FORO POR

PRERROGATIVA DE FUNGAO.
INTERPRETAGAO DE DISPOSITIVO
CONSTITUCIONAL. ANALISE DA PROPRIA
COMPETENCIA. PODER-DEVER DO

SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA.
INTERPRETACAO RESTRITIVA DO ART. 105, |,
"A", DA CONSTITUICAO FEDERAL.
COMPETENCIA ORIGINARIA. LIMITACAO DO
FORO POR PRERROGATIVA DE FUNCAO.
DELITOS PRATICADOS EM RAZAO E NO
EXERCICIO DO CARGO. CONSELHEIRO DE
TRIBUNAL DE CONTAS DOS ESTADOS E DO
DISTRITO FEDERAL.

1. Compete ao Superior Tribunal de Justica
interpretar o art. 105, I, "a", da Constituicao
Federal, que trata de sua competéncia originaria,
hipétese em que atua como qualquer juiz, sendo,
portanto, apto para conhecer de questdes
relativas a propria competéncia. Como qualquer
magistrado e tribunal, também o Superior
Tribunal de Justica tem o poder-dever de prestar
a jurisdicdo e, para tanto, decidir, quando
necessario, sobre as regras de sua competéncia.
No Brasil, a regra sempre foi a de controle difuso
de constitucionalidade, estabelecida inclusive na

atual Carta Magna. Assim, a todo juiz compete
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interpretar a Constituicdo, ndo sendo funcao
privativa do Supremo Tribunal Federal.

2. O art. 105, |, "a", da CF, ao estabelecer as
regras de competéncia, fixou o foro especial na
esfera penal, sendo prerrogativa destinada a
assegurar a independéncia e o livre exercicio de
determinados cargos e funcbes de especial
importancia. Contudo, a norma nao foi fixada de
forma a restringir o foro as hipoteses de crimes
praticados em razao do cargo ou no exercicio do
mandato. Trata-se de texto aberto, cabendo ao
intérprete delimita-lo.

3. O Superior Tribunal de Justica e o Supremo
Tribunal Federal tém fungdes constitucionais
distintas. Portanto, no que tange as regras de
competéncia originaria, ndo ha necessidade de
interpretacdo simétrica, ou seja, de o STJ adotar,
no tocante ao texto do art. 105, I, "a", da CF, o
mesmo entendimento adotado pelo STF em
relacdo ao art. 102, I, "b" e "c", da CF.

4. A prerrogativa de foro é outorgada ratione
muneris a determinadas autoridades em razao da
natureza de certos cargos ou oficios titularizados
por aquele que sofre persecucdo penal.
Originalmente pensado como uma necessidade
de assegurar a independéncia de 6rgaos e
garantr o livre exercicio de cargos
constitucionalmente relevantes, esse foro
atualmente, dada a evolugdao do pensamento
social, provocada por situagdes inexistentes no
passado, impde a necessidade de que normas

constitucionais que o0 estabelecem sejam
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interpretadas de forma restritiva. Assim, deve-se
conferir ao texto do art. 105, I, "a", da CF a
interpretacdo de que as hipoteses de foro por
prerrogativa de funcdo no STJ restringem-se aos
casos de crime praticado em razdo e durante o
exercicio de cargo ou funcgao.

5. A publicagdo do despacho de intimagao para
apresentacao de alegacbes finais constitui o
marco temporal para a prorrogacao da
competéncia do STJ para julgar acbes penais
originarias.

6. Reconhecida a incompeténcia do STJ,
determina-se a remessa dos autos a uma das
varas criminais do Distrito Federal para
prosseguimento da presente acéo penal. (QO na
APn 857/DF, Rel. Ministro MAURO CAMPBELL
MARQUES, Rel. p/ acérddo Ministro JOAO
OTAVIO DE NORONHA, Corte Especial, julgado
em 20/6/2018, DJe 28/2/2019)

Afastada a prejudicial e reconhecida a

competéncia do Org&o, prossigo.

A denuncia é apta a deflagrar a fase judicial da
persecucao penal. Atendidos todos os requisitos do art. 41 do Cédigo de
Processo Penal, na medida que contém a exposi¢cdo do fato criminoso
imputado a denunciada, suas circunstancias, a classificagdo do delito e as

provas que a acusacgao pretende produzir.
De fato, da leitura da narrativa acusatoria
observa-se que o fato criminoso foi descrito adequadamente,

individualizada, o quanto possivel, a conduta da denunciada.
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Veja-se a proposito:

“No dia 31 de outubro de 2018, na condugdo do
velculo Audi/Q3, placas GIS2290, (transitava a
denunciada pela avenida Sao Jodo, cidade de
llha Bela, quando, na altura do n. 383, percebeu
que o fluxo de velculos havia sido interrompido,
uma vez que Renato José Alves Rufino,
motorista da empresa ‘Peralta”, responsavel pela
coleta de lixo do municlpio, em uma das faixas
de rolamento, tinha estacionado o caminhdo com
0 qual é feita a coleta, enquanto Adriano Bastos,
seu colega de trabalho, prensava o material ali
descartado, para o imediato acondicionamento
no interior do referido utilitario.

A posicdo em que Adriano Bastos se colocara
para o desempenho da aludida tarefa reduziu o
espago livire para passagem na faixa de
rolamento paralela aquela em que o caminhdo se
encontrava  estacionado, de modo a restringir
ainda mais o escoamento dos velculos que por
ali transitavam. Irritada com a obstrugdo da via
publica, na tentativa de abrir passagem e
prosseguir imediatamente em seu frajeto, com
consciéncia e vontade de criar situagdo de perigo
direto e iminente a vida e a saude de Adriano
Bastos, a denunciada avangou com o0 seu
conduzido em diregdo a ele, atingindo-o no
abdome com o espelho retrovisor e a ponta do
para-choque, sem, contudo, lesiona-lo.”
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Vazia a alegacdo de auséncia de lastro
probatorio apto a conferir justa causa a deflagracdo da acéao penal. Certo
que, tanto a vitima Adriano Bastos, como a testemunha Renato José Alves
Rufino relatam, com seguranca e riqueza de detalhes, o fato que constitui a

causa de pedir.

Segundo afirmam, no dia 31 de outubro de 2018,
a denunciada, inconformada com a obstru¢do da pista, forcou passagem,
avancando com seu veiculo em direcdo a Adriano, expondo sua vida e
integridade fisica a risco, acabando por atingi-lo da forma descrita na

exordial acusatoria.

Igualmente, irrelevante e sem nenhuma
repercussao, a noticia de nao ter a autoridade policial, a despeito da
lavratura do Boletim de Ocorréncia ndo haver instaurado inquérito policial
ou desencadeado qualquer ato investigatério preliminar;, bem como a
circunstancia da Corregedoria do Ministério Publico, num primeiro

momento, arquivado o procedimento administrativo disciplinar.

Afinal de contas, é fato notério ser atribuicdo
exclusiva do Procurador Geral de Justica a investigacao e apuracao de fato
criminoso, que ao menos em tese, tenha como autor ou participe membro

da instituigao.

Desnecessario, nesse momento, a realizagao de
reproducao simulada ou de qualquer exame pericial, eis que inexistente
controvérsia sobre a dindmica dos fatos; também, porque questdes
relacionadas a dimensao da via, aos veiculos e a velocidade imprimida, nao

afastam, em principio, a periculosidade da conduta.

Importante ainda notar que crime cuja pratica

imputa-se a autora — exposi¢cao da vida ou a saude de outrem a perigo

Representacdo Criminal/noticia de Crime n° 2022247-09.2021.8.26.0000

10

fls. 178

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/sg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 2022247-09.2021.8.26.0000 e cédigo 16AC31EB.

Este documento é copia do original, assinado digitalmente por JOAO FRANCISCO MOREIRA VIEGAS, liberado nos autos em 26/08/2021 as 16:28 .



:EE PODER JUDICIARIO
- TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO

direto e iminente — trata-se de delito de carater eminentemente subsidiario,
por expressa disposicao contida em seu preceito secundario: “se o fato nao

constitui crime mais grave”.
Confira-se:

Art. 132 - Expor a vida ou a saude de outrem a

perigo direto e iminente:

Pena - detencédo, de trés meses a um ano, se o

fato ndo constitui crime mais grave.

Dessa forma, se praticado crime de maior
gravidade, v.g., lesdo corporal (CP, 129) ou homicidio (CP, 121), este
absorvera o delito de perigo em tela. Pela mesma razao, nao incidira o tipo
penal em questdo, ainda que a pena para ele prevista seja maior, se o fato
puder ser enquadrado em algum delito especifico, por exemplo, crime de
maus-tratos (CP, 136).

A acdo fisica desencadeada pelo sujeito ativo do
crime previsto no artigo 132 do Cdédigo Penal, ndo visa causar nenhum
dano em alguém, mas simplesmente criar uma situacao da qual resulte uma

ameaca de lesao para a vida ou a saude de outrem.

Firme a jurisprudéncia, inclusive, das Cortes
Superiores, em asseverar ser impropria a prematura valoracdo do quadro
probatorio a fim de obstar interesse, ao que tudo indica legitimo, do
Ministério Publico em dar prosseguimento a persecuc¢ao criminal, pois € no
desenrolar da acao penal, mediante amplo contraditorio, que a convicgao
judicial a respeito da autoria e materialidade delitiva € consolidada (HC
187114 ED-AGR / SC, Rel. Min. Edson Fachin, Segunda Turma, DJe

12.08./2021). Em outras palavras: Nao se exige, quando do recebimento
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da denuncia, a cognicao e a avaliacdo exaustiva da prova ou a apreciagao
exauriente dos argumentos das partes, bastando o exame da validade
formal da peca e a verificagdo da presenca de indicios suficientes de
autoria e de materialidade (HC 128.031, Rel. Min. Rosa Weber, Primeira
Turma, DJe 22.09.2015).

A aptidao da denuncia deve ser compreendida
de acordo com a fungdo balizadora da atuacao jurisdicional vindoura,
adstrita ao juizo de correlacdo que gravita em torno da manifestacao
acusatoéria e considerando que os requisitos da peca acusatoéria visam a

garantir o amplo exercicio da defesa.

Nesse sentido:

AGRAVO REGIMENTAL EM EMBARGOS DE
DECLARACAO EM HABEAS CORPUS.
PROCESSO PENAL. TRANCAMENTO DA
ACAO PENAL. ALEGACAO DE INEPCIA DA
PECA ACUSATORIA E DE FALTA DE JUSTA
CAUSA. AUSENCIA DE ILEGALIDADE
EVIDENTE OU TERATOLOGIA. AGRAVO
REGIMENTAL DESPROVIDO.

1. A jurisprudéncia da Corte € pacifica ao
asseverar que a rejeicdo da denuncia constitui
medida excepcional reservada as hipdteses em
que “seja patente (a) a atipicidade da conduta;
(b) a auséncia de indicios minimos de autoria; e
(c) a presenca de causa extintiva da punibilidade”
(HC 124.711, Relator(a): Min. TEORI ZAVASCKI,
Segunda Turma, julgado em 16.12.2014).

2. Demonstrada a presenca de elementos a
apontar a existéncia de conduta tipica, €
irretocavel a decisdo do juizo de origem que
recebe a exordial acusatoéria a luz do art. 41 do
CPP.

3. E imprépria a prematura valoragdo do quadro
probatério a fim de obstar interesse, ao que tudo
indica legitimo, do Ministério Publico em dar
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prosseguimento a persecucao criminal, pois € no
desenrolar da acao penal, mediante amplo
contraditério, que a convicgao judicial a respeito
da autoria e materialidade delitiva é consolidada.

4. A inexisténcia de argumentacdo apta a infirmar
0 julgamento monocratico conduz a manutencgéao
da decisao recorrida.

5. Nao ha ilegalidade evidente ou teratologia a
justificar a excepcionalissima concessdao da
ordem de oficio.

6. Agravo regimental desprovido.

(STF, HC 187114 ED-AgR, Segunda Turma,
Relator(a): Min. EDSON FACHIN, Julgamento:
14/06/2021, Publicacdo: 12/08/2021)

PROCESSUAL PENAL. AGRAVO REGIMENTAL
NO HABEAS CORPUS. FRAUDE AO
PROCESSO LICITATORIO E ASSOCIACAO
CRIMINOSA. INEPCIA DA DENUNCIA.
PRESENCA DOS REQUISITOS DO ART. 41 DO
CPP. NOVOS ARGUMENTOS HABEIS A
DESCONSTITUIR A DECISAO IMPUGNADA.
INEXISTENCIA. AGRAVO REGIMENTAL
DESPROVIDO.

| — O trancamento da acdo penal constitui
medida de excecdo, justificada apenas quando
comprovadas, de plano, sem necessidade de
analise aprofundada de fatos e provas, inépcia
da exordial acusatoéria, atipicidade da conduta,
presenca de causa de extingdo de punibilidade
ou auséncia de indicios minimos de autoria ou de
prova de materialidade.

Il - Nos termos do art. 41 do Cédigo de Processo
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Penal, a denuncia deve descrever o fato
criminoso, com todas as suas circunstancias,
bem como a qualificacdo do acusado e a
classificacdo do crime.

Il - In casu, da leitura da narrativa acusatoria
descrita no v. acordao objurgado, verifica-se que
0s fatos criminosos foram descritos
adequadamente, individualizando, o quanto
possivel, a conduta de <cada um dos
denunciados, sendo que, especificamente quanto
ao art. 288 do CPP, "no momento em que a
denuncia apresenta os fatos perpetrados em
comunhdo de acgdes e designios de 5 (cinco)
réus, entre eles o ora paciente devidamente
qualificado, com uma mesma finalidade ilicita-
fraude a processo licitatério, afirmando que essa
unido perdurou por aproximadamente dois
meses (permanéncia) entre os dias 02 de
Fevereiro e 13 de Abril), ja esta a apresentar a
exposicdo minima necessaria do delito sob
analise, art. 288 do CP".

IV - Consoante jurisprudéncia desta Corte
Superior: "Nos chamados crimes de autoria
coletiva, embora a vestibular acusatoria nao
possa ser de todo genérica, € valida quando,
apesar de ndo descrever minuciosamente as
atuacgdes individuais dos acusados, demonstra
um liame entre o seu agir € a suposta pratica
delituosa, estabelecendo a plausibilidade da
imputacdo e possibilitando o exercicio da ampla
defesa. Precedentes" (HC n. 394.225/ES, Quinta
Turma, Rel. Min. Jorge Mussi, DJe de
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24/8/2017).

V - E assente nesta Corte Superior que o agravo
regimental deve trazer novos argumentos
capazes de alterar o entendimento anteriormente
firmado, sob pena de ser mantida a r. decisao
vergastada pelos proprios fundamentos.
Precedentes. Agravo regimental desprovido.
(STJ, AgRg no RHC 140.159/PE, Rel. Ministro
FELIX FISCHER, QUINTA TURMA, julgado em
23/02/2021, DJe 01/03/2021)

No caso dos autos, a denuncia expde de forma
inteligivel e congruente o fato delituoso, permitindo a acusada o exercicio

do direito ao contraditério e a ampla de defesa.

Alegacbes associadas ao mérito (autoria,
elemento subjetivo, tipicidade etc.), em razdo da necessidade de
amadurecimento da instrugdo processual, ndo comportam acolhimento na
referida oportunidade ((STF, HC 187114 ED-AgR, Segunda Turma, Relator
Min. EDSON FACHIN, DJe 12.8.2021).

A fase processual do recebimento da denuncia é
juizo de delibacao, jamais de cogni¢cao exauriente. Nao se pode, portanto,
confundir os requisitos para o recebimento da denuncia, delineados no art.
41 do Caodigo de Processo Penal, com o juizo de procedéncia da imputagao
criminal (STF, Inq 2725, Rel. Min. Teori Zavascki, Segunda Turma, DJe
30.9.2015).

Em outras palavras: A propositura da acado penal

exige tdo somente a presenca de indicios minimos de autoria. Ndo é exigida

certeza, que a toda evidéncia somente sera comprovada ou afastada

durante a instrucao probatoria.
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o principio do in dubio pro

Prevalece, na fase de oferecimento da denuncia,

societate:

RECURSO EM HABEAS CORPUS. FALSIDADE
IDEOLOGICA. DENUNCIACAO CALUNIOSA.
PRATICADA POR AGENTE QUE SE SERVE DE
ANONIMATO. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. INEPCIA DA DENUNCIA. NAO
CONFIGURADA. ART. 41 DO CPP ATENDIDO.
AUSENCIA DE JUSTA CAUSA. NAO
COMPROVACAO. INDICIOS DE AUTORIA
PRESENTES. AUSENCIA DE DOLO.
NEGATIVA DE AUTORIA. APROFUNDADO
EXAME DO ACERVO PROBATORIO.
INVIABILIDADE NA VIA ESTREITA DO
RECURSO EM HABEAS CORPUS.
ILEGALIDADE NAO CONFIGURADA. DECISAO
QUE ANALISA A RESPOSTA ESCRITA.
FUNDAMENTACAO EXAURIENTE.
DESNECESSIDADE. RECURSO DESPROVIDO.
| - O trancamento da a¢ao penal constitui medida
de excecdo, justificada apenas quando
comprovadas, de plano, sem necessidade de
analise aprofundada de fatos e provas, inépcia
da inicial acusatdria, atipicidade da conduta,
presenca de causa de extingdo de punibilidade
ou auséncia de prova da materialidade ou de
indicios minimos de autoria. [...] IV - No que
concerne a justa causa para a persecucao penal,
ressalte-se que a liquidez dos fatos constitui

requisito inafastavel na apreciacdo da justa
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causa, pois 0 exame aprofundado de provas €&
inadmissivel no espectro processual do habeas
corpus ou de seu recurso ordinario, cujo manejo
pressupde ilegalidade ou abuso de poder
flagrante a ponto de ser demonstrada de plano. V

- Sequndo pacifica jurisprudéncia desta Corte

Superior, a propositura da acdo penal exige tao

somente a prova da materialidade e a presenca

de indicios minimos de autoria. Prevalece, na

fase de oferecimento da denuncia, o principio do

in dubio pro societate. VI - No presente caso, é

possivel verificar a presenca dos indicios
minimos necessarios para a persecucao penal,
sendo certo que o acolhimento da tese defensiva
- de negativa de autoria - demandaria
necessariamente amplo reexame da matéria
fatico-probatoria, procedimento a toda evidéncia
incompativel com a via do habeas corpus e do
seu recurso ordinario. VIl - A decisao que recebe
a denuncia (CPP, art. 396) e aquela que rejeita o
pedido de absolvicdo sumaria (CPP, art. 397),
ndao demandam motivagcdo profunda ou
exauriente, considerando a natureza
interlocutdria de tais manifestacdes judiciais, sob
pena de indevida antecipa¢ao do juizo de mérito,
que somente podera ser proferido apos o
desfecho da instru¢do criminal, com a devida
observancia das regras processuais e das
garantias da ampla defesa e do contraditério. VIII
- In casu, a decisdo que analisou a resposta a
acusacao apontou a existéncia de indicios

minimos de materialidade e autoria necessarios
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para a persecucao penal, de forma sucinta,
porém suficiente. Recurso em habeas corpus
desprovido. (RHC 103.551/PR, Quinta Turma,
Min. Felix Fischer, DJe 19/11/2018).

Diante de tais fundamentos, entendo que o

recebimento da denuncia é de rigor.

No tocante ao momento do interrogatério do
acusado, a Lei 8.038/90 determina, em seu artigo 72, que: Recebida a
denuncia ou a queixa, o relator designara dia e hora para o interrogatorio,
mandando citar o acusado ou querelado e intimar o érgdo do Ministério

Publico, bem como o querelante ou o assistente, se for o caso.

Nao obstante, o Supremo Tribunal Federal ja
teve oportunidade de se manifestar sobre a questdao apds a edicdo da Lei
11.719/2008 e concluiu que, com as alteragdes promovidas no Codigo de
Processo Penal, o interrogatorio deve ser o ultimo ato da instrucao,
preservando-se, assim, o contraditorio e ampla defesa, nos termos do artigo

400 do Cédigo de Processo Penal.

EMENTA: PROCESSUAL PENAL.
INTERROGATORIO NAS ACOES PENAIS
ORIGINARIAS DO STF. ATO QUE DEVE
PASSAR A SER REALIZADO AO FINAL DO
PROCESSO. NOVA REDACAO DO ART. 400
DO CPP. AGRAVO REGIMENTAL A QUE SE
NEGA PROVIMENTO.

| O art. 400 do Codigo de Processo Penal, com a
redacdo dada pela Lei 11.719/2008, fixou o
interrogatério do réu como ato derradeiro da

instrucdo penal. Il Sendo tal pratica benéfica a
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defesa, deve prevalecer nas acgbes penais
originarias perante o Supremo Tribunal Federal,
em detrimento do previsto no art. 7° da Lei
8.038/90 nesse aspecto. Excecao apenas quanto
as acdes nas quais o interrogatorio ja se ultimou.
[l Interpretacdo sistematica e teleoldgica do
direito. IV Agravo regimental a que se nega
provimento. (AP 528 AgR, Relator(a): RICARDO
LEWANDOWSKI, Tribunal Pleno, julgado em
24/03/2011, DJe-109 DIVULG 07-06-2011
PUBLIC 08-06-2011 EMENT VOL-02539-01
PP-00001 RT v. 100, n. 910, 2011, p. 348-354
RJSP v. 59, n. 404, 2011, p. 199-206)

Assim, considerando que o interrogatorio sera o
ultimo ato da instrugdo, deve primeiramente ser cumprida a determinagao
do artigo 82 da Lei 8.038/90, com a citacdo da denunciada e abertura de

vistas a defesa para que ofereca defesa prévia.

Diante do exposto, RECEBO A DENUNCIA
oferecida em face de JANINE RODRIGUES DE SOUZA BALDOMERO,

como incursa no artigo 132, caput, do Codigo Penal.

Expeca-se carta de ordem para o cumprimento
das diligéncias previstas no artigo 82 com a citacdo da acusada para que,
no prazo de cinco dias, ofereca defesa prévia, devendo nesta oportunidade

arrolar testemunhas e indicar ou requerer a producao de provas.
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Com o cumprimento, tornem conclusos para que
se determine, se o caso, as diligéncias previstas no artigo 92 e seguinte da
Lei n? 8.038/90, observando-se, desde logo, que o interrogatério da ré

devera ocorrer ao final da instrucao.

JOAO FRANCISCO MOREIRA VIEGAS
Relator
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