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Vistos.

CELSO MACHADO VENDRAMINI, qudificado nos autos, foi
denunciado e processado como incurso nas penas dos artigos 20, caput, da Lei n°
7.716/89, e 140, pardgrafo 3°, do Cddigo Penal, em concurso material de infragdes, porque
teria, nos dias 6 e 7 de novembro de 2019, nas dependéncias do Egrégio 2° Tribunal do
Juri da Capital, na Avenida Abrado Ribeiro n° 313, Barra Funda, nesta cidade e Comarca,
imbuido de especial animo de segregacéo a orientacdo sexual e aidentidade de género do
grupo LGBTQI+ (léshicas, gays, bissexuais, transexuais, travestis, queer, intersexuas e
outros), praticado discriminacéo e preconceito de raga, compreendido em sua dimensdo
socia (discriminagdo homofodbica e transfobica), consoante decisdes do STF na ADO
26/DF e no MI 4733/DF, bem como injuriado Claudia F. M. D., Promotora de Justica do
2° Tribunal do Jari da Capital, ofendendo-lhe a dignidade e o decoro, mediante a
utilizacdo de elementos de ragca, compreendidos em sua dimensdo socia (discriminacdo
homofdbica e transfobica), consoante decisdes do STF na ADO 26/DF e no M| 4733/DF.

Segundo a denlncia, nos dias 6 e 7 de novembro de 2019 foi
redlizado o plen&io do Jiri relativo a0 Processo n° 0006164-26.2017.8.26.0635,

envolvendo dois policiais acusados de executar duas vitimas e, durante os debates, o
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denunciado, na qualidade de advogado dos policiais, sem qualquer discusséo a respeito da
opcao sexua dos envolvidos no processo e, agindo com intuito claro de segregacdo a
orientacdo sexual e a identidade de género de pessoas que integram o grupo vulneravel de
léshicas, gays, homossexuais, bissexuais e outros, teria discriminado a referida

comunidade, proferindo discurso de 6dio com os seguintes dizeres:

"Comenta sobre a hipocrisia da Justica brasileira e que o Presidente
mudara a situacao do pais. Acrescenta que tudo tem que ser respeitado, que ndo tem nada
contra opgdes sexuais das pessoas, mas a familia € primordial e precisa ser preservada.
Precisa haver limites... Se dirige & Promotora Dra. "Fernanda" dizendo que ndo sabe da
sua situacdo, se é casada, que vé uma alianga na mao esquerda, que nao sabe se tem

filhos ou ndo...” .

"O pessoal fala muito da Russia... eu sO fa do Putin. S6 fa do Putin...
l& ndo tem boi ndo. L& ndo tem passeata gay Russia ndo. E os comunistas adoram... né...
0S comunistas... a-do-ram..." ... "Vai sé gay la na Russia pa vé o que acontece... 0 Putin.

Eu achoquea... a... a... ademocracia da RUssia... € a democracia que eu gosto...".

"Nbs precisamo de amor a pa-tria. Ama o Brasil... fazé com que a
familia cresca novamente... papai...mamae... filho usando azul... filha usando cor-de-
rosa... depois se o filho quisé mudé pra cor-de-rosa o problema é dele... se a mulher quisé
muda depois pa azul o problema é dela... mas ndo influencia a crianca... € 1sso que eu sd
contra. Eu acho que todo mundo tem a opcéo de sé o que bem entende ... na vida... e nGis
temos gue respeita... mas uma crianca vocé nao pode influencia... Papai... mamae... uma
familia... uma familia... tradicional. Hoje parece que € pecado vocé ter uma familia

tradicional .".

"N&o sb contra segmento LGBT em hip6tese alguma... ndo sb contra
gay... ndo sd contra homossexual... ndo sd contra nada... cada um... € o que qué da sua

vida... cada um respeitando seu espaco”.

"De repente eu vejo ai uma comunidade... que faz um filme dizendo

que Jesus € homossexual. Hipdcritas. Querem ofendé-lo.... e depois acham ruim quando

1505389-38.2020.8.26.0050 - lauda 2

Para conferir o original, acesse o site https://esaj.tjsp.jus.br/pastadigital/pg/abrirConferenciaDocumento.do, informe o processo 1505389-38.2020.8.26.0050 e codigo DB15950.

Este documento é cépia do original, assinado digitalmente por CYNTHIA TORRES CRISTOFARO, liberado nos autos em 01/08/2023 as 01:29 .



fls. 1098

TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO
COMARCA DE SAO PAULO

TRIWUNAL I JUSTRC A

- *

S :A:. FORO CENTRAL CRIMINAL BARRA FUNDA

* * 232VARA CRIMINAL

3 DE FEVEREIRG DE 1434 AVENIDA DOUTOR ABRAAO RIBEIRO, Séo Paulo-SP - CEP
01133-020

Horéario de Atendimento ao PUblico: das 12h30min as19h00min

proibem as suas manifestacdes ... manifestacbes LGBTs na Paulista onde mulheres enfiam
o crucifixo na vagina pode. Nao pode... mas pra essa comunidade pode...porque nao
respeitam a nos outros que respeitamos. Eles querem respeito mas ndo nos dao os
respeitos porque ndo... ndo... ndo... respeitam a nossa crenca. Enfia crucifixo na vagina...
em plena Avenida Paulista... ou no anus como fizeram. Vocé ndo ganha respeito... Nao
Sou contra... quem quer gue sgja... mas me respeitem que eu te respeito. A coisa é
reciproca. Quando ndo ha reciprocidade ninguém ganha... e vira uma contenda... e vira
uma contenda... e esse pessoal ligado a esses movimentos... sdo totalmente contra
policiais... totalmente contra... passando a médo na cabega de bandido... achando que
bandido € bonzinho...me desculpem.. me desculpem... dizer aqui que... tréfico € profissdo?

Pra mimfoi um basta”.

"Eu digo assim... as vezes brincando com os colegas... pessoal... vO
vird homossexual... depois de véio... 65 anos... pessoal brinca comigo... fala... ndo ... ndo
.. 0 importante é o prazer. O importante € o prazer da pessoa. Nao sd contra... nunca foi

contraisso..".

"Ai vai a mulherada la na Av. Paulista enfia crucifixo com a imagem
de Jesus na vagina? Isso € normal? Vao la os gay enfia... o crucifixo no anus... isso é
normal? Eu tenho que achar isso normal? Sera que ser hétero hoje é pecado? Hoje
parece que ser hétero é pecado. Nao tem pecado... sgja hétero... Sgja homossexual... é
tudo normal na minha opini&o... O ndo se pode forgé a crianga... como eu falei.. papai e
mamae... crianca homem azul... mulher cor-de-rosa... depois se quiserem mudar as
cores... quando crescerem... que mudem... vamos respeita-los. Uma vez colocaram pra
mim... se 0 seu filho dissé pra vocé que ele € homossexual? ... ah eu digo... meu filho...
fica em casa (trecho ininteligivel)... mas mantém a sua conduta...manter a sua postura...
minha filha a mesma coisa (trecho ininteligivel)... pode ndo tem problema

nenhum...mantém a postura... mantém a conduta... SO isso".

Ademais, teria ainda ofendido a dignidade e o decoro da Promotora
de Justica que atua perante o Egrégio Tribunal do Juri h4 17 anos, cuja opcdo sexual é

publica e notoria, por todos conhecida, fazendo mencdo a alianca que ela usava em um dos
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dedos e comentando que acreditava que a familia deveria ser preservada, com intuito claro

de ofender diretamente a Promotora de Justica, a qual faz parte da comunidade vulnerével
(fls. 01/05).

Recebida a denuncia (fls. 443), o0 réu apresentou resposta a acusacao
por meio de defensor constituido (fls. 449/461), ratificado o recebimento da denuncia (fls.
641/642), tendo sido realizada a citag&o pessoal do réu (fls. 937).

A vitimafoi admitida como assistente da acusacéo (fls. 745).

Durante a instrucdo, tomaram-se as declaragdes da vitima e os
depoimentos de cinco testemunhas da acusacdo e de uma da defesa, tendo sido o réu

interrogado.

Ultrapassada a fase de diligéncias, manifestaram-se as partes em
alegaces finais, requerendo o 6rgéo do Ministério Publico a condenagéo do acusado, nos
termos da denuncia; sustentando a nulidade do feito por auséncia de representacéo da
ofendida e por cerceamento de defesa, pleiteou a defesa a absolvicdo, sustentando a

atipicidade da conduta.

E oréeatério. Passo a fundamentar e decidir.

A inicio, observo gque o feito ndo padece de vicio que lhe acarrete a
nulidade. O processo, que seiniciou por dentncia apta que foi precedida por representacdo
bastante, transcorreu com observancia do devido processo legal, assegurado pleno

exercicio do direito de defesa.

Ao réu sdo imputados dois crimes, os quais teriam sido por ele
praticados em sua manifestacdo oral perante o Tribunal do Jari em sessdo plen&ria
racismo (homofobia) e injaria racial (homofébica). O primeiro € de agdo pena publica

incondicionada, o segundo de acéo penal publica condicionada a representacéo.

Foi instaurado procedimento de apuragcdo no Ministério Publico para

apuracdo do crime de a¢&o publica incondicionada, que é aguele previsto pelo artigo 20 da
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TRIWUNAL I JUSTRC A

Lel 7.716/1989, tratando o 6rgdo de laudo de apreciacdo de midia digital da sesséo
plenaria (fls. 9/72), a partir do que foi requisitada a instauracéo de inquérito policial (fls.
73).

A ofendida entdo dirigiu-se a autoridade policia pelo e-mail de fls.
86/88, tendo a comunicacao eletrénica origem em seu endereco eletrénico funcional, pelo

gue dispensada assinatura material.

A representacdo do ofendido ndo tem forma prescritaem lel, bastando
ao preenchimento do requisito de procedibilidade da agdo penal publica condicionada que
a vitima expresse de forma inequivoca sua vontade de ver o autor do crime
responsabilizado, sendo esse 0 conteido da mensagem eletronica de fls. 86/88, pelo que
concorre a representacdo da ofendida, ausente vicio que obste a apreciacdo da dentincia no
gue toca também a imputacdo do artigo 140, paragrafo 3°, do Cédigo Penal, entdo em

vigor.

Ndo h& cerceamento de defesa a reconhecer. Os requerimentos da
defesa relativos as degravacOes unilaterais a que procederam ambas as partes dos registros

da sessdo plenaria foram indeferidos por decisdes fundamentadas.

N&o cuidou o réu, quando em atuacdo como defensor perante o
Tribunal do Juri no julgamento em quest&o, de indicar 8 MM. Juiza Presidente que tomaria
gravacdo propria da sessdo informando com que equipamento o faria, como devido (e
previsto nas NSCGJ); ao contrario, tendo sido expressamente questionado por Sua
Exceléncia quanto a esse ponto, declarou-lhe e a todos os participantes da sessdo de

julgamento que n&o tomaria gravacéo alguma (vide fls. 416).

Tal como esclarecido por aquela |. Magistrada, foi tomado registro
oficial das manifestacOes das partes em debates na sesséo de julgamento. Tal registro foi
trazido a estes autos na integra e posto a disposicdo das partes, ndo se mostrando
necessdria sua transcricdo, desde que as falas podem ser ouvidas (e foram ouvidas todas

elas por mim).

N&o cabe a perito interpretar as falas do réu, dizer se tém ou ndo
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sentido homofobico; missdo compete a mim, e para seu desempenho ndo basta o texto

escrito dafala, € preciso ouvir o tom davoz, a cadénciadafaa

As partes puderam se apoiar nas transcricdes que providenciaram, as

quais, por 6bvio, ndo vinculam o Juizo.

No que toca ao indeferimento de perguntas das partes a vitima ou a
testemunhas, ndo decorre disso cerceamento a sua atividade processual. O indeferimento
se deu conforme € previsto pelo artigo 212 do Cédigo de Processo Penal. O deferimento
também. Parece que a defesa confundiu questionamento quando a compreensao tida pelas
testemunhas das falas do réu com questionamento de sua opini&o; sdo coisas diversas, a
compreensdo que os jurados, aos quais as falas do réu foram dirigidas, alcancaram a partir
delas interessam ao exame das imputacfes aqui col ocadas (sua opinido acerca de liberdade
de expressdo, homossexualidade, homofobia, acerca da pessoa do réu ou da pessoa da
vitima, n&o).

Quanto a0 mérito, a pretensdo acusatOria merece parcial acolhida,
uma vez gque a prova dos autos demonstra com clareza a confluéncia de todas as
elementares do delito de racismo (homofobia), que se configurou consumado, sendo clara
a tipicidade dessa conduta, ndo havendo dividas quanto a autoria, ndo verificada qual quer

excludente.

Embora em tese tipica a conduta de injaria como imputada, dela néo

concorre prova suficiente.

Ouvido em Juizo, o réu negou a prética dos delitos, dizendo que ndo
tinha conhecimento de ser a promotora homossexual, casada com uma mulher; néo
pesquisou acerca da vitima na internet; considerou que os jurados do caso eram
conservadores, escolheu como técnica fazer critica as ocorréncias a que fez mengdo que
considerou ofensivas a sua religido (é catdlico), mas ndo criticou a comunidade LGBT+
como um todo, elogiou-0s em todas as suas falas; referiu-se a propria idade no sentido de
dizer que se passasse a ser homossexual seria problema seu; ndo disse de modo algum que

rejeitaria seus filhos se fossem homossexuais; no julgamento anterior do mesmo caso, em
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gue eram rés duas policiais militares, a filha de 14 anos de uma delas estava na plateia e
chorou diante das falas ofensivas feitas pela promotora a ré, a promotora pediu que ela
fosse retirada do plenario e a juiza assm determinou, na ocasido ndo fez qualquer
manifestacdo; no julgamento em questdo, vendo a alianga na méo da promotora, disse que
via que €la era casada, que ndo sabia se ela tinha filhos ou filhas, mas que ndo queria que
um de seus filhos fossem tratados como havia sido a filha da ré no julgamento anterior;
suas falas ndo foram dirigidas a promotora e ndo diziam respeito a ela, demonstrava quem
era (conservador de direita, catdlico) na intencdo de conquistar os jurados, a promotora
ndo fez nenhum aparte ou pedido de registro em ata, s6 ao final do julgamento declarou-se
lésbica; em 1998 ou 1999 prestou depoimento como testemunha em um processo
administrativo a partir de uma representacdo feita por juiz de Osasco contra a vitima, apos
0 que esta ameagou-0; desde entdo participou de alguns julgamentos com a vitima, ndo
soube dizer quantos; tem restricdes as declaracBes da vitima, ndo conhecia as demais
testemunhas até o julgamento, dizendo que foram induzidas pela promotora a interpretar

suas falas como fizeram; negou antecedentes.

N&o obstante a negativa apresentada pelo acusado, o mais da prova
colhida, notadamente o registro em audio de suas falas, demonstra a realidade da hipotese

acusatoriano que diz respeito a homofobia.

A vitima Claudia informou em Juizo que atuava na ocasido como
Promotora de Justica perante 0 2° Tribunal do Jiri, ocorria o julgamento de dois policiais
militares pela execucdo de dois rapazes, com pericia bastante complexa; delegado, peritos
e investigadores foram ouvidos como testemunhas; apresentou as provas aos jurados em
sua manifestacao; o réu, sem que houvesse qualquer relacdo com os fatos, comecou a fazer
colocagOes a respeito da populagéo LGBT, dizendo que admirava a democracia de Putin
porque na Russia hdo havia passeata gay; nao havia réu, vitima ou testemunha que tivesse
qualquer relacdo com LGBT, a Unicaligagdo com esse tema era a propria ofendida; os réus
foram absolvidos, recorreu e o TJ mandou o julgamento a novo Juri, em Acordao extenso,
gue ndo tem uma linha sequer acerca da questdo LGBT; é lésbica, tratando-se de fato

notorio, casou-se em 2014, correram proclamas, houve publicacdo no Diario Oficia (tirou
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licenca gala); desde junho de 2019 comecou a aparecer em eventos oficiais do Ministério
Plblico apresentando-se como membro LGBT do MP; sempre acreditou na visibilidade
Ccomo arma para evitar preconceitos e estigmas negativos; ndo respondeu as primeiras
consideracBes do advogado; voltou em réplica dizendo aos jurados que ndo discutiria
guestdes que ndo diziam respeito ao processo; ha Ultima fala da defesa, o réu retomou o
assunto, insistindo em associagdes negativas, dizendo que |éshicas ndo poderiam aparecer
diante de criangas por serem ma influéncia, que gays iriam a Avenida Paulista para colocar
crucifixos no anus; o discurso da defesa foi sendo montado associando a populagéo LGBT
ao escandalo, a corrupcdo de criancas; sentiu-se fortemente tocada, esté cansada de ouvir
piadas depreciativas, ainda assim, conseguiu se manter serena; o réu ja havia abandonado
julgamento anterior, tinha atribuido a Juiza Rafagla Caldeira em audiéncia de instrucéo por
conta de ela servir ou ndo &gua, a partir disso todas as audiéncias e julgamentos
comecaram a ser gravados, precisavam terminar o julgamento, o0s réus vinham presos
desde 2 anos; quando terminou o julgamento, na sala secreta, havia uma jurada professora
de Direito, que jatinhatentado levantar améo parafazer perguntas, que perguntou por que
0 advogado ficou falando de parada gay, de coisas assim; respondeu que era para
desestabilizé-la por ser |ésbica, ndo conseguiu se controlar e comegou a chorar; por conta
do ocorrido resolveu encerrar sua carreira no Jari apés 17 anos, 11 anos no 2° Tribunal do
Jari; ndo suportaria mais participar de julgamentos com o réu como advogado; havia feito
vérios Jaris com o réu como defensor, sendo sempre réus policiais militares, ndo tendo
havido outras mencfes como essa; o fato de ser |éshica era de conhecimento de todos,
funcionarios, promotores, no Tribunal do Jiri; dentro do Ministério Pablico ha nicleos de
género e de inclusdo social, foi convidada para participar de uma mesa redonda cujo tema
era a questdo LGBT+ como promotora lésbica, com um promotor gay, participando
promotoras que sdo maes de LGBTSs, recebeu vérias mensagens de colegas e de
funcioné&rios comentando sua participacéo; até entdo achava que estava a atura de toda a
eXposi¢ao que ocorreu; usa alianca de casamento, o réu ia soltando frases, como se fossem
"cascas de banana para que escorregasse”; olhou para sua alianga dizendo vejo que a
promotora € casada, deve ser a favor da familia também, ele estava sendo irénico,

sarcastico; percebeu que atribuiu frases ao réu que ele ndo falou, testemunhas ouvidas no
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TRIWUNAL I JUSTRC A

inquérito também o fizeram, tais frases correspondiam ao sentido notério do pensamento

do réu.

A testemunha da acusacéo [N < atou em Juizo que foi
jurada no julgamento em quest&o, que era a respeito de crime que teria sido praticado por
policiais militares, foi o Unico Jari de que participou; at€ a fala das partes, ndo houve
nenhuma mencdo & questdo LGBT relacionada a0 caso; na fala do advogado houve
comentarios sobre homossexualidade "totalmente desconexos com o caso”, atagues a
comunidade LGBTQIA+ € contrérias @ homossexualidade como um todo, ndo houve
mencao direta ao nome da promotora, mas ao grupo LGBTQIA+ com comentérios bem
pejorativos; na segunda fala do advogado também, mais de uma vez, em varios momentos,
num momento em especifico, houve uma fala mais extensa de ataque a tal grupo; o
advogado ndo estabeleceu nenhuma relagdo entre as falas relativas a questédo LGBT € o
caso; ao final do Jari, apds a votacdo, a promotora pediu a palavra € expressou que se
sentiu atacada porgue pertence ao grupo LGBTQIA+, € Iésbica e casada com uma mulher
€ que tinha se sentido ofendida; o réu se manifestou dizendo que suas falas ndo tinham

sido direcionadas a ela; é advogada, mas ndo atua na &rea criminal.

A testemunha da acusacdo I descreveu em Juizo que foi jurado
no julgamento em questdo; durante as oitivas ndo houve nenhum mencdo a questdo
LGBT; em sua fala o réu fez referéncias a grupos LGBT, ndo se recordava do que
exatamente foi dito, a impressdo que teve era de que seria culpa de grupos LGBT aqueles
policiais estarem sendo acusados no julgamento; ndo se recordava ao certo em que
momentos, mas foram vérias as faas do réu a respeito; no fina do julgamento, a
promotora estava chorando € mencionou que era do grupo LGBT, coisa que os jurados ndo
sabiam; foi chamado a depor na delegacia cerca de 1 ou 2 anos depois do julgamento; ndo
houve explicacdo do advogado sobre a relacdo entre as falas dele a respeito do grupo
LGBT e 0 caso; ndo houve apartes da promotora as falas do advogado.

A testemunha da acusacéo [l rel atou em Juizo que participou do
julgamento em questdo como jurada, sendo que era a primeira vez que participava; era um

caso em que policiais eram acusados do assassinato de "bandidos’; o julgamento durou 2
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dias; foram ouvidas testemunhas, ndo havia relacdo entre a questdo LGBT € 0 caso; o
advogado fez vérias mengbes a questdo LGBT, recordava-se de o réu ter dito que
bandidos, pessoas que praticam coisas ruins, deveriam ser mortas, presas, colocava no
mesmo grupo pessoas LGBT e tais pessoas, ndo se recordava se foi feita mengéo &
corrupcdo de criancas por LGBT; houve uma discusséo apos o julgamento, os jurados jé
estavam saindo, houve uma discussdo entre a promotora € 0 réu, ndo soube dizer quem
havia comecado; ela disse que compreendeu 0 que ele estava dizendo, que o réu a
conhecia e que tinha se sentido ofendida porque ela era casada com uma mulher; foi depor

na delegacia cerca de 9 meses apos o julgamento.

A testemunha da acusacéo S descreveu em Juizo que atuou
como jurada no julgamento em questéo, era a primeira vez, os réus eram dois policiais;
ndo se recordava se houve oitiva de testemunhas durante o julgamento; ndo havia
nenhuma questdo LGBT relacionada ao caso em julgamento; o réu fez varias mencgoes
acerca da questdo LGBT, sobre o Carnaval, o Putin, a Rissia, ele dava opinides, ndo
explicou qual era a relacéo entre tais opinides € 0 caso, foi uma "coisa vaga'; ndo de

recordava se a promotora, apés o julgamento, ter feito alguma manifestacao.

A testemunha da acusacao I relatou em Juizo que foi jurada
pela primeira vez no julgamento em questdo; era o julgamento de dois policiais; recordava
se de duas referéncias do réu que mencionou um ato da Avenida Paulista da colocacéo de
uma imagem em um orificio € de uma fala no sentido de que em sua familia ndo aceitaria
gue um filho fosse gay, algo nesse sentido; o réu ndo explicou a relacdo entre essas falas €

0 julgamento.

fls. 1105

A testemunha da defesa S descreveu em Juizo que atuou junto

com o réu na defesa de um dos policiais militares que foram réus no julgamento em
guestdo; ndo se manifestou em alegacdes orais, apds a escolha dos jurados, concluiram
gue os jurados eram conservadores de direita; em funcdo disso, resolveram estabelecer um
paradoxo entre direita € esquerda € entre cristdos € ndo; mencdo ao grupo LGBT foi feita
com relagdo & religiosidade, houve mengdo a que esses movimentos teriam introduzido

crucifixos na vagina € no anus violando um simbolo sagrado para cristdos; ndo sabia que a
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vitima era léshica, foram pegos de surpresa pelo requerimento que foi feito por ela apods a
votacdo declarando-se léshica; ndo viu nem participou do julgamento anterior conexo,
soube pela fala do réu nos debates que a promotora havia colocado abaixo de tudo uma
das policiais que era ré estando a filha da policial na assisténcia, tendo ela comegado a
chorar, sendo ela depois colocada para fora do plenario; o réu fez referéncia a esse
ocorrido € foi nessa ocasido que ele se referiu a alianga da promotora, comentando se seria
casada; a testemunha € o réu foram testemunhas em 1998 em um processo administrativo
contra a vitima, pouco apods o qual, no férum de Osasco, a vitima lhes disse no corredor
gue iriam se arrepender de haver deposto contra ela; apos isso ndo teve nenhum problema
com a vitima, ndo se recordava se participou de outros juris com a vitima como
promotora; 0 processo em si ndo tinha nenhuma relacdo com a questédo LGBT; o réu ndo

explicou aos jurados 0 motivo pelo qual se manifestou a respeito dessa questéo.

Ouvidas as manifestaces do réu em debates orais no julgamento em
guestdo, compreende-se por que os jurados que foram agui ouvidos como testemunhas a
pedido da acusacdo compreenderam que se tratava de manifestacBes depreciativas, bem
como 0 motivo de sua perplexidade, que uma das juradas inclusive tentou expressar ainda

durante o julgamento, tal como relatado pela ofendida.

O sentido das falas do réu é claramente homofébico: associou (e
associa ainda, mesmo em suas manifestacdes no curso do processo, Mesmo em seu
interrogatério judicia) a homossexualidade ao perverso € ao pernicioso, ao
desvirtuamento da familia, a corrupcéo de criancas, ao desrespeito a simbolos religiosos.
Faz isso a0 mesmo tempo em que faz afirmagdes de respeito do tipo "ndo tenho nada
contra', as quais, no entanto, sua fala como todo desmente. Confunde performances

artisticas com pornografia, estabel ece generalizagdes indevidas, silogismos defeituosos.

Essa conduta do réu ndo € permitida. Mais: € criminosa. Trata-se de
discurso de 6dio. A tipicidade do crime de homofobia € constitucional. E dada pela
previsdo constitucional dos direitos fundamentais da pessoa humana como bem juridico

protegido. E ndo cabe excegdo pela imunidade profissional.

Pouco importa se a conduta do acusado foi animada por estratégia de
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defesa que concebeu ou por simples verborragia ou por qualquer outra motivacao: o réu
desfiou falas preconceituosas € ofensivas a pessoas integrantes do grupo LGBTQIA+ €
principamente a pessoas homossexuais, usando de generalizacbes € associagcoes

francamente negativas.

Aplicase agui 0 entendimento adotado pelo Supremo Tribunal
Federal na Acdo Direta de Inconstitucionalidade por Omissdo 26, de que foi Relator o
Ministro Celso de Méllo (J. 13/6/2019), cuja |Gcida ementa vale transcrever:

"EM ENT A: ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE
POR OMISSAO - EXPOSICAO E SUJEICAO DOS HOMOSSEXUAIS,
TRANSGENEROS E DEMAIS INTEGRANTES DA COMUNIDADE LGBTI+ A
GRAVES OFENSAS AOS SEUS DIREITOS FUNDAMENTAIS EM DECORRENCIA
DE SUPERACAO IRRAZOAVEL DO LAPSO TEMPORAL NECESSARIO A
IMPLEMENTACAO DOS  MANDAMENTOS  CONSTITUCIONAIS DE
CRIMINALIZACAO INSTITUIDOS PELO TEXTO CONSTITUCIONAL (CF, art. 5°,
incisos XLI e XLII) — A ACAO DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE POR
OMISSAO COMO INSTRUMENTO DE CONCRETIZACAO DAS CLAUSULAS
CONSTITUCIONAIS FRUSTRADAS, EM SUA EFICACIA, POR INJUSTIFICAVEL
INERCIA DO PODER PUBLICO — A SITUACAO DE INERCIA DO ESTADO EM
RELACAO A EDICAO DE DIPLOMAS LEGISLATIVOS NECESSARIOS A
PUNICAO DOS ATOS DE DISCRIMINACAO PRATICADOS EM RAZAO DA
ORIENTACAO SEXUAL OU DA IDENTIDADE DE GENERO DA VITIMA — A
QUESTAO DA “IDEOLOGIA DE GENERO” — SOLUCOES POSSIVEIS PARA A
COLMATACAO DO ESTADO DE MORA INCONSTITUCIONAL : ( A )
CIENTIFICACAO AO CONGRESSO NACIONAL QUANTO AO SEU ESTADO DE
MORA INCONSTITUCIONAL E ( B ) ENQUADRAMENTO IMEDIATO DAS
PRATICAS DE HOMOFOBIA E DE TRANSFOBIA, MEDIANTE INTERPRETACAO
CONFORME (QUE NAO SE CONFUNDE COM EXEGESE FUNDADA EM
ANALOGIA “IN MALAM PARTEM”), NO CONCEITO DE RACISMO PREVISTO
NA LEI N° 7.716/89 — INVIABILIDADE DA FORMULACAO, EM SEDE DE
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PROCESSO DE CONTROLE CONCENTRADO DE CONSTITUCIONALIDADE, DE
PEDIDO DE INDOLE CONDENATORIA FUNDADO EM ALEGADA
RESPONSABILIDADE CIVIL DO ESTADO, EIS QUE, EM ACOES
CONSTITUCIONAIS DE PERFIL OBJETIVO, NAO SE DISCUTEM SITUACOES
INDIVIDUAIS OU INTERESSES SUBJETIVOS — IMPOSSIBILIDADE JURIDICO-
CONSTITUCIONAL DE O SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, MEDIANTE
PROVIMENTO JURISDICIONAL, TIPIFICAR DELITOS E COMINAR SANCOES DE
DIREITO PENAL, EIS QUE REFERIDOS TEMAS SUBMETEM-SE A CLAUSULA
DE RESERVA CONSTITUCIONAL DE LEI EM SENTIDO FORMAL (CF, art. 5°,
inciso XXX1X) — CONSIDERACOES EM TORNO DOS REGISTROS HISTORICOS E
DAS PRATICAS SOCIAIS CONTEMPORANEAS QUE REVELAM O
TRATAMENTO PRECONCEITUOSO, EXCLUDENTE E DISCRIMINATORIO QUE
TEM SIDO DISPENSADO A VIVENCIA HOMOEROTICA EM NOSSO PAIS: “ O
AMOR QUE NAO OUSA DIZER O SEU NOME” (LORD ALFRED DOUGLAS, DO
POEMA “TWO LOVES’, PUBLICADO EM “THE CHAMELEON”, 1894, VERSO
ERRONEAMENTE ATRIBUIDO A OSCAR WILDE) — A VIOLENCIA CONTRA
INTEGRANTES DA COMUNIDADE LGBTI+ OU “A BANALIDADE DO MAL
HOMOFOBICO E TRANSFOBICO” (PAULO ROBERTO IOTTI VECCHIATTI): UMA
INACEITAVEL (E CRUEL) REALIDADE CONTEMPORANEA - O PODER
JUDICIARIO, EM SUA ATIVIDADE HERMENEUTICA, HA DE TORNAR EFETIVA
A REACAO DO ESTADO NA PREVENCAO E REPRESSAO AOS ATOS DE
PRECONCEITO OU DE DISCRIMINACAO PRATICADOS CONTRA PESSOAS
INTEGRANTES DE GRUPOS SOCIAIS VULNERAVEIS — A QUESTAO DA
INTOLERANCIA, NOTADAMENTE QUANDO DIRIGIDA CONTRA A
COMUNIDADE LGBTI+ : A INADMISSIBILIDADE DO DISCURSO DE ODIO
(CONVENCAO AMERICANA DE DIREITOS HUMANOS, ARTIGO 13, § 59 — A
NOCAO DE TOLERANCIA COMO A HARMONIA NA DIFERENCA E O RESPEITO
PELA DIVERSIDADE DAS PESSOAS E PELA MULTICULTURALIDADE DOS
POVOS — LIBERDADE RELIGIOSA E REPULSA A HOMOTRANSFOBIA

CONVIVIO CONSTITUCIONALMENTE HARMONIOSO ENTRE O DEVER
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ESTATAL DE REPRIMIR PRATICAS ILICITAS CONTRA MEMBROS
INTEGRANTES DO GRUPO LGBTI+ E A LIBERDADE FUNDAMENTAL DE
PROFESSAR, OU NAO, QUALQUER FE RELIGIOSA, DE PROCLAMAR E DE
VIVER SEGUNDO SEUS PRINCIPIOS, DE CELEBRAR O CULTO E
CONCERNENTES RITOS LITURGICOS E DE PRATICAR O PROSELITISMO (ADI
2.566/DF, Red. p/ 0 acérddo Min. EDSON FACHIN), SEM QUAISQUER RESTRICOES
OU INDEVIDAS INTERFERENCIAS DO PODER PUBLICO - REPUBLICA E
LAICIDADE ESTATAL: A QUESTAO DA NEUTRALIDADE AXIOLOGICA DO
PODER PUBLICO EM MATERIA RELIGIOSA — O CARATER HISTORICO DO
DECRETO N° 119-A, DE 07/01/1890, EDITADO PELO GOVERNO PROVISORIO DA
REPUBLICA, QUE APROVOU PROJETO ELABORADO POR RUY BARBOSA E
POR DEMETRIO NUNES RIBEIRO — DEMOCRACIA CONSTITUCIONAL,
PROTECAO DOS GRUPOS VULNERAVEIS E FUNCAO CONTRAMAJORITARIA
DO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL NO EXERCICIO DE SUA JURISDICAO
CONSTITUCIONAL — A BUSCA DA FELICIDADE COMO DERIVACAO
CONSTITUCIONAL IMPLICITA DO PRINCIPIO FUNDAMENTAL DA DIGNIDADE
DA PESSOA HUMANA — UMA OBSERVACAO FINAL: O SIGNIFICADO DA
DEFESA DA CONSTITUICAO PELO SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL — ACAO
DIRETA DE INCONSTITUCIONALIDADE POR OMISSAO CONHECIDA, EM
PARTE, E, NESSA EXTENSAO, JULGADA PROCEDENTE, COM EFICACIA
GERAL E EFEITO VINCULANTE - APROVACAO, PELO PLENARIO DO
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, DAS TESES PROPOSTAS PELO RELATOR,
MINISTRO CELSO DE MELLO.

"PRATICAS HOMOFOBICAS E TRANSFOBICAS
CONFIGURAM ATOS DELITUOSOS PASSIVEIS DE REPRESSAO PENAL, POR
EFEITO DE MANDADOS CONSTITUCIONAIS DE CRIMINALIZACAO (CF, ART.
5, INCISOS XLI E XLIl), POR TRADUZIREM EXPRESSOES DE RACISMO EM
SUA DIMENSAO SOCIAL

"- Até que sobrevenha lel emanada do Congresso Nacional destinada
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aimplementar os mandados de criminalizacéo definidos nos incisos XLI e XLII do art. 5°
da Constituicdo da Republica, as condutas homofobicas e transfobicas, reais ou supostas,
gue envolvem aversdo odiosa a orientacdo sexua ou a identidade de género de alguém,
por traduzirem expressdes de racismo, compreendido este em sua dimensdo socidl,
gjustam-se, por identidade de razéo e mediante adequaco tipica, aos preceitos primarios
de incriminacdo definidos na Lei n° 7.716, de 08/01/1989, constituindo, também, na
hipétese de homicidio doloso, circunstancia que o qualifica, por configurar motivo torpe
(Cédigo Pendl, art. 121, 8 2°, 1, “in fine").

"NINGUEM PODE SER PRIVADO DE DIREITOS NEM SOFRER
QUAISQUER RESTRICOES DE ORDEM JURIDICA POR MOTIVO DE SUA
ORIENTACAO SEXUAL OU EM RAZAO DE SUA IDENTIDADE DE GENERO

"— Os integrantes do grupo LGBTI+, como qualquer outra pessoa,
nascem iguais em dignidade e direitos e possuem igual capacidade de autodeterminacdo
guanto as suas escolhas pessoais em matéria afetiva e amorosa, especialmente no que

concerne a sua vivéncia homoerotica

"Ninguém, sob a égide de uma ordem democrética justa, pode ser
privado de seus direitos (entre os quais o direito a busca da felicidade e o direito a
igualdade de tratamento que a Constituicdo e as leis da Republica dispensam as pessoas
em geral) ou sofrer qualquer restricdo em sua esfera juridica em razdo de sua orientacéo

sexual ou de suaidentidade de género!

"Garantir aos integrantes do grupo LGBTI+ a posse da cidadania
plena e o integral respeito tanto a sua condicdo quanto as suas escolhas pessoais pode
significar, nestes tempos em que as liberdades fundamentais das pessoas sofrem ataques
por parte de mentes sombrias e retrogradas, a diferenca essencia entre civilizagdo e

barbérie.

"AS VARIAS DIMENSOES CONCEITUAIS DE RACISMO. O
RACISMO, QUE NAO SE RESUME A ASPECTOS ESTRITAMENTE FENOTIPICOS,
CONSTITUI MANIFESTACAO DE PODER QUE, AO BUSCAR JUSTIFICACAO NA
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TRIWUNAL I JUSTRC A

DESIGUALDADE, OBJETIVA VIABILIZAR A DOMINACAO DO GRUPO
MAJORITARIO SOBRE INTEGRANTES DE GRUPOS VULNERAVEIS (COMO A
COMUNIDADE LGBTI+), FAZENDO INSTAURAR, MEDIANTE ODIOSA ( E
INACEITAVEL ) INFERIORIZACAO, SITUACAO DE INJUSTA EXCLUSAO DE
ORDEM POLITICA E DE NATUREZA JURIDICO-SOCIAL

"— O conceito de racismo, compreendido em sua dimensdo social,
projeta-se para aém de aspectos estritamente bioldgicos ou fenotipicos, pois resulta,
enguanto manifestacdo de poder, de uma construcéo de indole histérico-cultural motivada
pelo objetivo de justificar a desigualdade e destinada ao controle ideol 6gico, a dominacdo
politica, a subjugacéo social e a negacdo da ateridade, da dignidade e da humanidade
dagueles que, por integrarem grupo vulneravel (LGBTI+) e por ndo pertencerem ao
estamento que detém posicdo de hegemonia em uma dada estrutura social, sdo
considerados estranhos e diferentes, degradados a condicdo de marginais do ordenamento
juridico, expostos, em consequéncia de odiosa inferiorizagdo e de perversa estigmatizacao,

aumainjusta e lesiva situacdo de exclusdo do sistema geral de protecéo do direito.

"COMPATIBILIDADE CONSTITUCIONAL ENTRE A
REPRESSAO PENAL A HOMOTRANSFOBIA E A INTANGIBILIDADE DO PLENO
EXERCICIO DA LIBERDADE RELIGIOSA

"— A repressdo pena a pratica da homotransfobia ndo alcanca nem
restringe ou limita o exercicio da liberdade religiosa, qualquer que sgja a denominagdo
confessional professada, a cujos fiéis e ministros (sacerdotes, pastores, rabinos, mulas ou
clérigos muculmanos e lideres ou celebrantes das religides afro-brasileiras, entre outros) é
assegurado o direito de pregar e de divulgar, livremente, pela palavra, pelaimagem ou por
qualquer outro meio, 0 seu pensamento e de externar suas convicgdes de acordo com o que
se contiver em seus livros e codigos sagrados, bem assim o0 de ensinar segundo sua
orientacdo doutrinéria e/ou teolégica, podendo buscar e conquistar prosélitos e praticar os
atos de culto e respectiva liturgia, independentemente do espaco, publico ou privado, de
sua atuagdo individual ou coletiva, desde que tais manifestagdes ndo configurem discurso

de 6dio, assm entendidas aquelas exteriorizagbes que incitem a discriminagdo, a
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hostilidade ou a violéncia contra pessoas em razéo de sua orientacdo sexual ou de sua

identidade de género.

"TOLERANCIA COMO EXPRESSAO DA “HARMONIA NA
DIFERENCA” E O RESPEITO PELA DIVERSIDADE DAS PESSOAS E PELA
MULTICULTURALIDADE DOS POVOS. A PROTECAO CONSTITUCIONAL DA
LIBERDADE DE MANIFESTACAO DO PENSAMENTO, POR REVESTIR-SE DE
CARATER ABRANGENTE, ESTENDE-SE, TAMBEM, AS IDEIAS QUE CAUSEM
PROFUNDA DISCORDANCIA OU QUE SUSCITEM INTENSO CLAMOR PUBLICO
OU QUE PROVOQUEM GRAVE REJICAO POR PARTE DE CORRENTES
MAJORITARIAS OU HEGEMONICAS EM UMA DADA COLETIVIDADE

"— As ideias, nestas compreendidas as mensagens, inclusive as
pregacdes de cunho religioso, podem ser fecundas, libertadoras, transformadoras ou, até
mesmo, revolucionarias e subversivas, provocando mudancas, superando imobilismos e

rompendo paradigmas até entéo estabel ecidos nas formagtes sociais.

"O verdadeiro sentido da protecdo constitucional a liberdade de
EXpressao consiste ndo apenas em garantir o direito daqueles gque pensam como nos, mas,
igualmente, em proteger o direito dos que sustentam ideias (mesmo que se cuide de ideias
ou de manifestacBes religiosas) que causem discordancia ou que provoquem, até mesmo, o
repadio por parte da maioria existente em uma dada coletividade. O caso “United Statesv.
Schwimmer ” (279 U.S. 644, 1929): o célebre voto vencido (“dissenting opinion”) do
Justice OLIVER WENDELL HOLMES JR..

"E por isso que se impde construir espacos de liberdade, em tudo
compativels com o sentido democratico que anima nossas institui¢ces politicas, juridicas e
sociais, para que 0 pensamento — e, particularmente , 0 pensamento religioso — néo sgja
reprimido e, o que se mostra fundamental, para que as ideias, especialmente as de natureza
confessional, possam florescer, sem indevidas restricdes, em um ambiente de plena
tolerancia, que, longe de sufocar opinifes divergentes, legitime ainstauracéo do dissenso e
viabilize, pelo contetido argumentativo do discurso fundado em convicgdes antagonicas, a

concretizacdo de valores essenciais a configuracéo do Estado Democrético de Direito: o
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respeito ao pluralismo e atolerancia.

"— O discurso de adio, assim entendidas aquelas exteriorizagOes e
manifestagcbes que incitem a discriminacdo, que estimulem a hogtilidade ou que
provoguem a violéncia (fisica ou moral) contra pessoas em razéo de sua orientagdo sexual
ou de sua identidade de género, ndo encontra amparo na liberdade constitucional de
expressdo nem na Convencdo Americana de Direitos Humanos (Artigo 13, 8§ 59, que

expressamente o repele.

"A QUESTAO DA OMISSAO NORMATIVA E DA SUPERACAO
TEMPORAL  IRRAZOAVEL NA IMPLEMENTACAO DE  ORDENS
CONSTITUCIONAIS DE LEGISLAR . A INSTRUMENTALIDADE DA ACAO
DIRETA POR OMISSAO NA COLMATACAO E CONCRETIZACAO DAS
CLAUSULAS CONSTITUCIONAIS FRUSTRADAS, EM SUA EFICACIA, POR
INJUSTIFICAVEL INERCIA DO PODER PUBLICO

"A omissdo do Estado — que deixa de cumprir, em maor ou em
menor extensdo, a imposicao ditada pelo texto constitucional (como aguela que deriva do
art. 5° XLI e XLII, de nossa Lei Fundamental) — qualificase como comportamento
revestido de intensa gravidade politico-juridica, eis que, mediante inércia, o Poder Publico
também desrespeita a Constitui¢do, também ofende direitos que nela se fundam e também
impede, por auséncia (ou insuficiéncia) de medidas concretizadoras, a propria
aplicabilidade dos postulados da Lei Fundamental. Doutrina. Precedentes (ADI 1.458- -
MC/DF, Rel. Min. CELSO DE MELLO, v.g.).

"— Nada mais nocivo, perigoso e ilegitimo do que elaborar uma
Constituicdo sem a vontade de fazé-la cumprir integramente ou, entdo, do que a
promulgar com o intuito de apenas executala com o proposito subalterno de tornala
aplicavel somente nos pontos que se mostrarem convenientes aos designios dos
governantes ou de grupos majoritarios, em detrimento dos interesses maiores dos cidaddos
ou, muitas vezes, em frontal desrespeito aos direitos das minorias, notadamente daquelas

expostas a situagoes de vulnerabilidade.
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"— A acdo direta de inconstitucionalidade por omissdo, nesse contexto
, tem por objetivo provocar legitima reacdo jurisdicional que, expressamente autorizada e
atribuida ao Supremo Tribunal Federa pela prépria Carta Politica, destina-se a impedir o
desprestigio da Lei Fundamental, a neutralizar gestos de desprezo pela Constituicéo, a
outorgar protecdo a principios, direitos e garantias nela proclamados e a obstar, por
extremamente grave, a erosdo da consciéncia constitucional. Doutrina. Precedentes do
STE."

Se ndo ha davida de que as falas do réu foram racistas homofébicas,
ha quanto aterem sido dirigidas, para além da ofensa genérica ao grupo de pessoas LGBT+
, a ofender mais direta e especificamente a vitima, promotora do caso que estava em

julgamento.

Nem uma coisa nem outra eram permitidas ao advogado, ndo tendo a
imunidade processua o sentido pretendido de estabelecer espécie estranha de

autorizagao para 0 cometimento de crimes.

A amplitude da defesa no Jari que é constitucionalmente prevista néo
estabelece liberdade para 0 cometimento de crimes, nem exime o profissional de atuar
com lealdade e boa-fé na discussdo da causa. O plenério do Jari ndo é terra de ninguém,
onde tudo é permitido. E preciso manter um minimo de compostura, € preciso respeitar

limites que se colocam pelo confronto entre direitos, ndo sendo nenhum deles absol uto.

N&o € possivel que se considere normal submeter quer profissionais
gue estédo no desempenho de suas funcdes presume-se por escolha, quer jurados que sdo
compelidos ao servico pela forca estatal, a ofensas como as praticadas pelo réu, a ouvir o
palavrdo, a ouvir com impassibilidade o discurso homofdébico, despejado pouco importa

com que intuito.

N&o é direito do advogado ofender e desrespeitar a promotora, como
ndo € seu direito ofender e desrespeitar a juiza ou ajurada, como também ndo é seu direito
proferir discurso de 6dio que constitui racismo homofobico exatamente como estabelecido

pelo Supremo Tribunal Federal. E necessério ver e respeitar certos limites minimos de
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civilidade.

E possivel que o réu tenha resolvido lancar suas falas homofobicas
porque a promotora € homossexual. E é claro que, sendo ela homossexual, sentiu-se
profundamente ofendida pelas falas do réu, como ocorreria a qualquer pessoa LGBT+ ou a
gualquer pessoa que preze especiamente pela tolerancia e pela diversidade entre as

pessoas.

Mas as fadas do réu, ouvidas atentamente, ndo permitem que se
alcance convicgdo segura no sentido de que, para dém do racismo, tenha também

injuriado especifica e diretamente a ofendida.

Falou sobre sua aianga de casamento, teceu consideragdes quanto a
ter ela filhos, coisa sem duvida bastante imprépria ao debate gque tinha lugar, mas em s

ndo ofensiva a promotora.

N&o se sabe ao certo se a homossexualidade da promotora foi 0 mote
das falas do réu, é possivel, mas ndo € certo. E ndo se dispondo da imagem do julgamento,
apenas do audio, ndo ha como se contar com percepcdo maior quanto a postura corporal
do réu em relagdo a vitima, quanto a direcdo de seu olhar quando da pronincia de suas
falas, por exemplo, ao passo que os jurados ouvidos aqui como testemunhas néo tiveram

percepcdo de que as ofensas homofdbi cas fossem especificamente dirigidas a vitima.
Com isso, ndo ha prova bastante dainjuria.

A condenagdo quanto a homofobia sim, € de rigor. Passo a dosagem

das penas que serdo impostas ao acusado.

Ao delito descrito pelo caput do artigo 20, da Lei n° 7.716/89 séo

cumul ativamente cominadas as penas de reclusdo e multa.

Consideradas as circunstancias elencadas pelo artigo 59 do Codigo
Penal, vejo que sdo desfavoraveis ao acusado: é profissional do Direito, de quem eralicito
se esperar comportamento conforme ao Direito; tem atuagéo frequente e de longa data

como defensor no Jari, pelo que dele se esperaria especia respeito a ingtituicao; foi
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insistente, alongou-se, repetiu-se e foi especialmente deletério em suas falas, muito
virulentas; causou desconforto aos jurados e sofrimento tal a promotora que é integrante
do grupo LGBT+ que €ela até deixou de atuar no Juri; a conduta do réu foi grave, teve
conseguéncias especificas graves e ainda tem potencia lesivo amplo, pelo que fixo a pena-

base acima do minimo legal em 3 (trés) anos de reclusdo e 30 (trinta) dias-multa.

O réu é primario, conforme a certiddo de fls. 795/796 e a FA de fls.
429/431: a FA aponta uma condenacdo a pena de multa por injuria, em processo de 2014,

mas haindicacdo de extingdo da punibilidade.
Torno definitivas as penas fixadas, nada mais havendo a considerar.

Para inicio do cumprimento da pena privativa de liberdade imposta
fixo o regime aberto, adequado a consecucéo das finalidades da sancéo penal. Preenchidos
0s requisitos legais (art. 44, caput, e 8§ 2°, segunda parte, CP), substituo a pena corporal
por duas penas restritivas de direitos, consistentes em prestacdo de servicos a comunidade
ou a entidades publicas pelo mesmo periodo da pena substituida, a razdo de uma hora por
dia de condenacéo, consoante determinar o Juizo da execucdo, e em prestacdo pecuniaria
de 20 (vinte) sal&rios minimos dos vigentes por ocasido do pagamento em favor de fundo
publico do Estado de S&o Paulo ou da Uni&o que se dedique a defesa dos direitos da
populacdo LGBT+, aser indicado pelo Juizo da execucéo.

Atendidas as condi¢des econdmicas do acusado, que é advogado e
tem banca de prestigio, estabeleco o valor unitério do dia-multa em um décimo do sal&rio

minimo vigente na época dos fatos, corrigido monetariamente desde ent&o.

Observo, por fim, que a natureza do crime é incompativel com
gualquer das medidas despenalizadoras previstas pela Lei 9.099/95 ou pelo artigo 28A do
Caodigo de Processo Penal.

Diante do exposto e do mas que dos autos consta, JULGO
PARCIALMENTE PROCEDENTE adenuncia, para o fim de condenar o réu CEL SO
MACHADO VENDRAMINI, qualificado afls. 119, por infraco ao artigo 20, caput, da
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Lei n° 7.716/89, as penas de 3 (trés) anos reclusdo, em regime inicial aberto,

substituida por prestacdo de servicos a comunidade ou a entidades publicas pelo

mesmo periodo de trés anos, a razédo de uma hora por dia de condenacdo, e por
prestacdo pecuniéria de 20 (vinte) salarios minimos a ser paga a fundo publico do
Estado de Sdo Paulo ou da Unido que se dedique a defesa dos direitos da populacdo
LGBT+, conforme dispuser o Juizo de execucdo, e mais 30 (trinta) diasmulta, no
valor unitario de um décimo do salario minimo, bem como para absolvé-lo da
imputacdo do artigo 140, paragrafo 3°, do Codigo Penal, com fundamento no disposto pelo
artigo 386, inciso VII, do Cadigo de Processo Penal.

Ausentes causas para a prisdo processual, tendo o réu respondido

solto, sem percal ¢os, ao processo, faculto-lhe o recurso em liberdade.

Apbs o transito em julgado a) elabore-se calculo de multa e intime-se
0 réu para 0 pagamento; ausente o pagamento, providencie-se 0 necessario a inscricao; b)
expeca-se e encaminhe-se carta de guia; ¢) feitas as anotagdes e comuni cagdes necessarias,
arquivem-se 0s autos.

Custas naformadalei.

Publicada pela liberacdo nos autos digitais na data abaixo indicada.

Intimem-se. Comunique-se.

Séo Paulo, 31 de julho de 2023.

VAI ESTE DOCUMENTO ASSINADO DIGITALMENTE, CONFORME E APONTADO EM SUA
MARGEM SUPERIOR /DIREITA
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