VOTO

O Senhor Ministro ALEXANDRE DE MORAES (Relator):
Nao ha reparo a fazer, pois o Agravo Regimental ndo apresentou
qualquer argumento apto a desconstituir os fundamentos apontados,

pelo que se reafirma o seu teor, in verbis:

“Trata-se de Recurso Extraordindrio interposto em face de
acordao proferido pelo Superior Tribunal de Justiga, resumido
na seguinte ementa (Doc. 55):

AGRAVO REGIMENTAL NO RECURSO EM
HABEAS CORPUS COM ORDEM CONCEDIDA.
TRAFICO DE DROGAS. TRANCAMENTO DA ACAO
PENAL. PRISAO REALIZADA POR GUARDAS
MUNICIPAIS. FUNCAO DELINEADA NO ART. 144, § 82,
DA CONSTITUICAO FEDERAL. BUSCA PESSOAL.
DILIGENCIAS OSTENSIVAS TiPICAS DA ATIVIDADE
POLICIAL. ILICITUDE DAS PROVAS OBTIDAS.
CONSTRANGIMENTO ILEGAL EVIDENCIADO.
PRECEDENTES.

1. As razdes trazidas no regimental nao sao
suficientes para infirmar a decisdao agravada, devendo ser
mantida por seus proprios fundamentos.

2. A dispensa de objeto ndo identificado pelo
agravado ao avistar os agentes municipais nao é elemento
apto a justificar a busca pessoal subsequente, ante o
carater excepcional dessa medida invasiva. Assim, sem a
indicagao de dado concreto sobre a existéncia de justa
causa para autorizar a medida, e mesmo pela falta de
atribui¢oes dos guardas municipais para a busca, deve ser
reconhecida a ilegalidade por ilicitude da prova.

3. O reconhecimento da ilicitude de prova torna
imprestdveis todas as que dela sdo derivadas, exceto se de
produgdo independente ou de descoberta inevitdvel, conforme
entendimento doutrindrio, jurisprudencial e legal de aplicacdo
da teoria dos frutos da drvore envenenada. (EDcl no AgRg no
HC n. 774.349/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 27/2/2023).

4. No caso, nao houve produgao independente de
provas ou descoberta inevitavel das drogas, mas atuacao
da guarda municipal em investigacao de trafico de drogas,



decorrente de dentincia anénima, o que nao ¢ admitido.

5. Agravo regimental improvido.

Consta dos autos, em sintese, que o recorrido foi preso em
flagrante, convertido em prisao preventiva, pela pratica do
crime de trafico de drogas (art. 33, caput, da Lei 11.343/2006),

porque

[...] trazia consigo e tinha em depodsito grande
quantidade de entorpecentes diversos (558 papelotes de
maconha, 2 porgoes de skunk, 930 porgoes de cocaina, 464
porcoes de crack e 41 frascos contendo 369 mililitros de
tricloroetileno), acondicionados de forma de todo
compativel com a hipétese de trafico de drogas. (Doc. 7).

Inconformada, a defesa impetrou Habeas Corpus dirigido
ao Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, que denegou a
ordem (Doc. 13).

Contra esse julgado, o recorrido interpds Recurso
Ordinério dirigido ao Superior Tribunal de Justica, ao qual o
Ministro Relator deu provimento, “para anular o flagrante
realizado pela quarda municipal, reconhecer a ilicitude das provas por
esse meio obtidas, bem como de todas as que delas decorreram, e, por
conseguinte, determinar o trancamento do Processo n. 1501370-
30.2022.8.26.0628” (Doc. 39). Essa decisao foi confirmada pela
Sexta Turma ao negar provimento ao subsequente Agravo
Regimental interposto pelo MINISTERIO PUBLICO (Doc. 55).

Irresignado, o MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DE
SAO PAULO interpds Recurso Extraordinario, com
fundamento no art. 102, III, “a”, da CF/1988, alegando que o
acordao recorrido, ao anular as provas obtidas mediante busca
pessoal, violou o art. 5° caput, e o art. 144, caput, e § 82 da
CF/1988. (Doc. 62)

Afirma que, diversamente do entendimento firmado no
acordao recorrido, havia fundada suspeita para que os agentes
de seguranca publica procedessem a busca pessoal no acusado.

Argumenta que, “Embora as guardas municipais ndo estejam
listadas nos incisos que seguem o referido caput do artigo 144, estio
presentes em um de seus pardgrafos e, assim, na parte em que o
constituinte tratou da sequranca publica”.

Além disso, destaca que “E equivocada a interpretacio
limitada, restritiva, a esse dispositivo constitucional, limitando a



Guarda Municipal a um mero vigia, vigilante, de bens, servigos e
instalacoes municipais, que ndo pode intervir quando chamado para
intervir uma situagdo flagrancial, como no caso de um crime de trafico
de drogas em execugdo. O art. 144, § 8°, da CF deve ser interpretado a
luz do dever do Estado de garantir a seguranca publica.”

Por fim, enfatiza que “o crime de trifico de entorpecentes,
como ¢é sabido, é classificado como crime permanente, de forma que o
agente que os comete permanece em estado de flagrancia enquanto
durar a permanéncia, justificando, portanto, a prisio e a busca pessoal
ou mesmo domiciliar, se necessdria.”

Requer, assim, o provimento do recurso, “a fim de reformar
o0 julgado e manter-se incolumes as provas obtidas a partir da busca
pessoal e prisdo em flagrante do recorrido.”

E o relatério. Decido.

O presente recurso preenche o0s pressupostos de
conhecimento definidos na legislagao processual.

Em primeiro lugar, suscita questdo constitucional
expressamente abordada pelo Tribunal de origem. Esta
configurado, portanto, o requisito do prequestionamento.

De outro lado, tem-se que os Recursos Extraordinarios
somente serao conhecidos e julgados, quando essenciais e
relevantes as questdes constitucionais a serem analisadas, sendo
imprescindivel ao recorrente, em sua peticao de interposicao de
recurso, a apresentacao formal e motivada da repercussao geral
que demonstre, perante o SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL, a
existéncia de acentuado interesse geral na solu¢ao das questoes
constitucionais discutidas no processo, que transcenda a defesa
puramente de interesses subjetivos e particulares.

Foi cumprida, no caso, obrigagdo do recorrente de
apresentar, formal e motivadamente, a repercussdao geral,
demonstrando a relevancia da questao constitucional debatida
que ultrapasse os interesses subjetivos da causa, conforme
exigéncia constitucional, legal e regimental (art. 102, § 3°, da
CF/88, c/c art. 1.035, § 2°, do Cddigo de Processo Civil de 2015 e
art. 327, § 1°, do Regimento Interno do Supremo Tribunal
Federal).

Com efeito, (a) o tema controvertido é portador de ampla
repercussao e de suma importancia para o cendrio politico,
social e juridico e (b) a matéria ndo interessa Unica e
simplesmente as partes envolvidas na lide.

Passo a analise do mérito.



Na presente hipotese, o Superior Tribunal de Justica
reconheceu a nulidade da busca pessoal e das provas dela

decorrentes, conforme excerto do acérdao impugnado (Doc. 55,
fl. 7):

Assim, reafirmo que, em razdo de a guarda
municipal ter atuado ostensivamente com a finalidade de
reprimir a criminalidade wurbana, em atividade
tipicamente policial e completamente alheia as suas
atribui¢Oes constitucionais, o reconhecimento da ilicitude
das provas colhidas com base nessa diligéncia e todas as
que delas derivaram é medida que se impde.

Com efeito, o reconhecimento da ilicitude de prova torna
imprestdveis todas as que dela sio derivadas, exceto se de
produgdo independente ou de descoberta inevitdvel, conforme
entendimento doutrindrio, jurisprudencial e legal de aplicacdo
da teoria dos frutos da drvore envenenada. (EDcl no AgRg no
HC n. 774.349/SC, Ministro Reynaldo Soares da Fonseca,
Quinta Turma, DJe 27/2/2023).

Vale ressaltar que, no caso, inexiste documentagao
comprobatdria do assentimento do morador para o
ingresso na residéncia onde localizada parte das
substancias toxicas apreendidas.

De qualquer forma, nulas sio as buscas pessoal e
domiciliar  realizadas por Guardas Municipais sem a
demonstragdo clara de pertinéncia com as atribuicoes desses
agentes publicos no sentido de proteger o patriménio municipal,
consoante orientagdo jurisprudencial consolidada no REsp n.
1.977.119/SP, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz. (AgRg no HC
n. 781.405/SP, Ministra Laurita Vaz, Sexta Turma, DJe
9/3/2023).

No caso, nao houve produgdao independente de
provas ou descoberta inevitavel das drogas, mas atuagao
da guarda municipal apos a realizacdo de diligéncias
ostensivas e investigativas tipicas da atividade policial, o
que nao ¢ admitido. (Doc. 55)

Com a devida vénia, entendo que o acordao recorrido
merece reforma.

Conforme consta do trecho acima transcrito, o STJ
entendeu pela ilegalidade da busca pessoal que culminou na
apreensao de drogas em poder do acusado ao fundamento de



que, a despeito de o suspeito estar em local conhecido como
ponto de trafico de drogas e ter dispensado uma sacola
contendo entorpecentes ao avistar os agentes de seguranca, os
guardas municipais ndo poderiam realizar “diligéncias ostensivas
e investigativas tipicas da atividade policial” .

A respeito da matéria, reporto-me a motivagao do voto
por mim proferido no julgamento do Recurso Extraordinario
1.281.774/SP (Rel. Min. MARCO AURELIO, Redator p/ Acérdao
Min. ALEXANDRE DE MORAES, DJe de 19/8/2021), no qual a
Primeira Turma deste SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

examinou situacao semelhante:

O fato é: a guarda civil foi chamada e, apreendendo
drogas, realizou a prisao em flagrante e levou as pessoas
até a delegacia para que o delegado lavrasse o auto de
prisao em flagrante.

A tese defendida pelo Tribunal de Justica de Sao
Paulo é de que o art. 144 nao permite a guarda civil
realizar isso, mesmo sendo flagrante delito. Quero
recordar a todos, inclusive, que, ha dois anos, a lei que
criou o Sistema Unico de Seguranca Publica incluiu a
guarda civil metropolitana ou as guardas civis, dentro,
obviamente, do ambito de suas competéncias. Jamais, no
nosso ordenamento juridico, houve a impossibilidade de
qualquer do povo, inclusive a guarda civil, realizar
flagrante delito, realizar a prisao em flagrante.

Devo aqui também, em reforco a minha
argumentacao, colocar que, diferentemente dos policiais
integrantes da Policia Civil e da Policia Militar, que estao
obrigados a realizar a prisao em flagrante, no caso da
guarda civil, da-se a mesma coisa que qualquer do povo.
A guarda civil pode - ndo esta obrigada, mas nao estd
proibida - realizar o flagrante delito. Aqui se inverte: ela
nao estd obrigada, mas também nao esta proibida.

Ainda, ao julgar o RE 846.854/SP (Relator(a): LUIZ FUX,
Relator(a) p/ Acérdao: ALEXANDRE DE MORAES, Tribunal
Pleno, julgado em 19/8/2017), consignei que:

[...] cabe chamar a atengao para a circunstancia de
que as Guardas Municipais sao instituicdes envolvidas na
atividade de seguranga publica (art. 144, § 8% CF). A Lei



Federal 13.022/2014, que dispde sobre o Estatuto Geral das
Guardas, estabelece a natureza, principios e competéncias
desses orgaos, conforme transcrito abaixo:

[...]

As Guardas Municipais sao previstas
constitucionalmente no artigo 144, do Capitulo III, Titulo
V (“Da seguranga publica”), portanto, cumprem papel nas
atividades estatais de seguranca publica, conforme
expressa previsao constitucional e regulamentacao legal,
desempenhando func¢ao publica essencial a manutengao
da ordem publica, da paz social e da incolumidade das
pessoas e do patrimonio publico, em especial de bens,
servigos e instalagdes do Municipio.

[...]

As Guardas Municipais se inserem nesse mesmo
cendrio, pois desenvolvem atividade de seguranga
publica, essencial ao atendimento de necessidades
inadiaveis da comunidade (art. 9%, § 1°, CF), como se
depreende do elenco de suas atribui¢des constante da Lei
13.022/2014, acima referida. Os guardas municipais, assim,
por atuarem em prol da manutencao da ordem publica e
na prevencao e enfrentamento a criminalidade,
desenvolvem servigo publico essencial insuscetivel de
paralisacao em razao do exercicio do direito de greve.

Nesse contexto, nao ha nenhuma ilegalidade na atuacao
da Guarda Municipal ao prender em flagrante o acusado. A
proposito: HC 203070 AgR, Rel. Min. NUNES MARQUES, DJe
de  1°%/10/2021, HC 206802, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSKI, DJe de 30/9/2021; HC 205637, Rel. Min.
GILMAR MENDES, DJe de 26/8/2021; e HC 202.542, Rel. Min.
DIAS TOFFOLI, DJe de 14/6/2021.

Registro, ainda, que o entendimento adotado pelo
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL impoe que o0s agentes
estatais devem nortear suas acOes, em tais casos,
motivadamente e com base em elementos probatorios minimos
que indiquem a ocorréncia de situagdo flagrante. A justa causa,
portanto, ndo exige a certeza da ocorréncia de delito, mas, sim,
fundadas razoes a respeito.

Essa é a orientacdo que vem sendo adotada pelo
SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL em julgados recentes (HC
201.874 AgR/SP, Rel. Min. EDSON FACHIN, DJe de 30/06/2021;



HC 202.040 MC/RS, Rel. Min. NUNES MARQUES, DJe de
11/06/2021; RHC 201.112/SC, Rel. Min. NUNES MARQUES, DJe
de 28/05/2021; HC 202.344/MG, Rel. Min. ROSA WEBER, DJe de
28/05/2021; RE 1.305.690/RS, Rel. Min. ROBERTO BARROSO,
DJe de 26/03/2021; RE 1.170.918/RS, Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, DJe de 03/12/2018), da qual destaco o RHC
181.563/BA, Rel. Min. CARMEN LUCIA, DJe de 24/03/2020, que
registrou:

“O crime de trafico é permanente e, portanto, a busca
domiciliar no imdvel nao configura contrariedade ao inc.
XI do art. 52 da Constituigao da Repuiblica. No caso dos
autos, ha, ainda, a noticia judicialmente adotada pelo
Tribunal de origem de que "..constata-se que agentes
policiais, apds receberem dentincias sobre a ocorréncia de
trafico de drogas, apontando a alcunha e o endereco do
recorrente, empreenderam diligéncias a fim de averiguar o
quanto informado e lograram surpreendé-lo com
excessiva quantidade de maconha, tendo, posteriormente,
com o consentimento do réu, consoante extrai-se do seu
proprio interrogatorio, dirigido até sua residéncia, local

onde encontraram mais drogas".

No caso concreto, conforme narrado, a existéncia de justa
causa para busca pessoal ocorreu apos o recorrido demonstrar
nervosismo e dispensar uma sacola ao avistar os guardas
municipais durante patrulhamento de rotina. Com o acusado
foram apreendidos 558 papelotes de maconha, 2 porcoes de
skunk, 930 por¢des de cocaina, 464 porcoes de crack e 41
frascos contendo 369 mililitros de tricloroetileno.

A proposito, citem-se trechos do acdrdao do Tribunal de
Justica do Estado de Sao Paulo (Doc. 5):

Nao se poderia esperar outra atitude dos guardas
civis municipais. Nota-se que em patrulhamento pelo
local, o paciente ndo apenas demonstrou medo, mas
também dispensou uma sacola. Realizada a abordagem,
localizaram entorpecentes no interior da sacola (fls. 29 e
30).

Ao menos neste primeiro momento, nao ha que se
falar em nulidade, uma vez que a prisao em flagrante foi
totalmente legal e dentro dos preceitos constitucionais.



Ressalta-se que o art. 301 do Codigo de Processo
Penal prevée que " Qualquer do povo poderd e as
autoridades policiais e seus agentes deverao prender
quem quer que seja encontrado em flagrante delito"
(destacou-se).

[...]

De outro lado, no que tange ao ingresso dos
guardas municipais, a principio, nao se nota ilegalidade.

Consoante reiterada jurisprudéncia dos Tribunais
Superiores, entendia-se que o ingresso de policiais em
domicilio sem o consentimento do morador ou ordem
judicial estaria autorizado, notadamente quando se
constatava a ocorréncia de delito de natureza permanente,
cuja consumacgao se protrai no tempo (art. 5% inc. XI,
segunda parte, da Constituicdo Federal, e art. 303 do
Cddigo de Processo Penal).

Desse modo, nao ha qualquer ilegalidade na agao dos
guardas municipais, pois as fundadas razdes para a busca
pessoal foram devidamente justificadas no curso do processo,
em correspondéncia com o entendimento da CORTE no RE
603.616/RO, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno, DJe
de 10/5/2016. Cito os seguintes precedentes:

“EMENTA: AGRAVO  REGIMENTAL  NA
RECLAMACAO. CONSTITUCIONAL. ROUBO.
INEXISTENCIA DE ILEGALIDADE NA PRISAO EM
FLAGRANTE PELA GUARDA  MUNICIPAL.
INEXISTENCIA DE  CONTRARIEDADE  AO
DECIDIDO NO TEMA 656 DA REPERCUSSAO
GERAL. AGRAVO REGIMENTAL DESPROVIDO” (Rdl
57762 AgR, Rel. Min. CARMEN LUCIA, Primeira Turma,
DJe de 2/3/2023).

“Ementa: Penal. Recurso extraordindrio. Trafico de
drogas. Dentincia anénima. Ingresso em residéncia. Prisao
em flagrante por guardas municipais apos diligéncias
investigativas. Nulidade da prova. Agravo regimental
provido para negar provimento ao  Recurso
extraordindrio.

1. A guarda municipal pode, e deve, prender quem
se encontre em situacao de flagrante delito, nos termos do



art. 301 do CPP. Precedentes.

2. Hipdtese em que a prisao realizada pela Guarda
Municipal ultrapassou os limites proprios da prisao em
flagrante. Prisdo realizada, no caso, a partir de dentincia
anOnima, seguida de diligéncias investigativas e de
ingresso a residéncia do suspeito.

3. Agravo regimental provido, com a devida vénia,
para o fim de negar provimento ao recurso extraordinario,
restabelecendo-se o acérdao absolutorio proferido pelo
Tribunal de Justica de Sao Paulo” (RE 1.281.774-AgR-ED-
AgR, Redator para acérdao Min. ROBERTO BARROSO,
Primeira Turma, DJe de 26/8/2022).

Diante do exposto, DOU PROVIMENTO ao Recurso
Extraordinario para CASSAR O ACORDAO RECORRIDO e
reconhecer a legalidade da prisao em flagrante e das provas
dela decorrentes, determinando, por consequéncia, o
prosseguimento do processo n® 1501370- 30.2022.8.26.0628, do
Juizo da Vara Unica da Comarca de Embu-Guacu/SP.

Comunique-se com urgéncia.

Publique-se.

Brasilia, 14 de dezembro de 2023.

A decisao atacada ndo merece reparos, pois as razdes recursais
expendidas ndao se mostram aptas a desconstituir seus fundamentos,
razao pela qual se reafirma o seu teor.

Acresca-se que em se tratando de delito de trafico de drogas
praticado, em tese, na modalidade “ter em deposito”, a consumagao se
prolonga no tempo e, enquanto configurada essa situagao, a flagrancia
permite a busca domiciliar, independentemente da expedicao de
mandado judicial, desde que presentes fundadas razdes de que em seu
interior ocorre a pratica de crime. Ilustrativo desse entendimento, o

seguinte precedente do Plendrio desta CORTE:

Recurso extraordindrio representativo da controvérsia.
Repercussao geral. 2. Inviolabilidade de domicilio — art. 5°, XI,
da CF. Busca e apreensao domiciliar sem mandado judicial em
caso de crime permanente. Possibilidade. A Constituigao
dispensa o mandado judicial para ingresso forcado em
residéncia em caso de flagrante delito. No crime permanente, a

situagao de flagrancia se protrai no tempo. 3. Periodo noturno.



A clausula que limita o ingresso ao periodo do dia é aplicavel
apenas aos casos em que a busca é determinada por ordem
judicial. Nos demais casos — flagrante delito, desastre ou para
prestar socorro — a Constitui¢do nao faz exigéncia quanto ao
periodo do dia. 4. Controle judicial a posteriori. Necessidade de
preservacao da inviolabilidade domiciliar. Interpretacao da
Constitui¢ao. Protecdo contra ingeréncias arbitrdrias no
domicilio. Muito embora o flagrante delito legitime o ingresso
forcado em casa sem determinacao judicial, a medida deve ser
controlada judicialmente. A inexisténcia de controle judicial,
ainda que posterior a execugao da medida, esvaziaria o nucleo
fundamental da garantia contra a inviolabilidade da casa (art. 5,
XI, da CF) e deixaria de proteger contra ingeréncias arbitrarias
no domicilio (Pacto de Sao José da Costa Rica, artigo 11, 2, e
Pacto Internacional sobre Direitos Civis e Politicos, artigo 17, 1).
O controle judicial a posteriori decorre tanto da interpretagao
da Constitui¢ao, quanto da aplicacdo da protecao consagrada
em tratados internacionais sobre direitos humanos
incorporados ao ordenamento juridico. Normas internacionais
de carater judicial que se incorporam a clausula do devido
processo legal. 5. Justa causa. A entrada forcada em domicilio,
sem uma justificativa prévia conforme o direito, é arbitraria.
Nao sera a constatacao de situagdao de flagrancia, posterior ao
ingresso, que justificard a medida. Os agentes estatais devem
demonstrar que havia elementos minimos a caracterizar
fundadas razodes (justa causa) para a medida. 6 . Fixada a
interpretacao de que a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial s6 é licita, mesmo em periodo noturno,
quando amparada em fundadas razdes, devidamente
justificadas a posteriori, que indiquem que dentro da casa
ocorre situacdo de flagrante delito, sob pena de
responsabilidade disciplinar, civil e penal do agente ou da
autoridade e de nulidade dos atos praticados. 7. Caso concreto.
Existéncia de fundadas razdes para suspeitar de flagrante de
trafico de drogas. Negativa de provimento ao recurso.

(RE 603616, Rel. Min. GILMAR MENDES, Tribunal Pleno,
DJe de 10/5/2016)

E, no caso dos autos, conforme destacado, guardas municipais
realizavam patrulhamento de rotina quando avistaram o agravante, que,
ao perceber a presenca dos agentes de seguranca, demonstrou

nervosismo e dispensou a sacola que carregava. Apos revista pessoal, os



guardas nao localizaram drogas em poder do réu, mas no interior da
sacola por ele descartada havia entorpecentes embalados prontos para a
venda.

Indagado sobre a existéncia de mais drogas, o réu confirmou que
guardava em sua casa, razao pela qual os guardas municipais se
dirigiram até o local e encontraram 558 papelotes de maconha, 2 por¢des
de skunk, 930 porcoes de cocaina, 464 por¢oes de crack e 41 frascos
contendo 369 mililitros de tricloroetileno.

A decisao recorrida, portanto, estd em conformidade com a
jurisprudéncia do SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL que no julgamento
do RE 603.616-RG (Rel. Min. GILMAR MENDES, DJe de 10/5/2016, Tema
280), fixou tese no sentido de que “a entrada forcada em domicilio sem
mandado judicial so é licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razoes, devidamente justificadas a posteriori, que indiquem que dentro
da casa ocorre situagio de flagrante delito, sob pena de responsabilidade
disciplinar, civil e penal do agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos
praticados”.

A proposito do tema, cito as ementas dos seguintes julgados

proferidos em casos analogos:

EMENTA: AGRAVO INTERNO NO RECURSO
EXTRAORDINARIO. PENAL E PROCESSUAL PENAL.
ALEGADA  INOBSERVANCIA DO  PRINCIPIO DA
COLEGIALIDADE. INEXISTENCIA. CRIME DE TRAFICO
ILICITO DE ENTORPECENTES. ARTIGO 33 DA LEI
11.343/2006. ALEGACAO DE OFENSA AO ARTIGO 52 XI, DA
CONSTITUICAO FEDERAL. INGRESSO EM DOMICILIO
REALIZADO PELA GUARDA MUNICIPAL CONSIDERADO
ILEGAL PELO TRIBUNAL A QUO. RECONHECIMENTO DA
LICITUDE DA PROVA. ACORDAO RECORRIDO EM
DISSONANCIA COM A JURISPRUDENCIA  DESTA
SUPREMA CORTE. PRECEDENTES. AGRAVO INTERNO
DESPROVIDO.

1. A competéncia deferida ao relator para,
monocraticamente, julgar recurso manifestamente inadmissivel,
improcedente ou contrario a jurisprudéncia desta Corte, nao
derroga o principio da colegialidade. Precedentes.

2. A clausula de inviolabilidade do domicilio, prevista no
art. 5%, inciso XI, da Constitui¢ao Federal, tem sua compreensao
definida, em sede de repercussao geral, nos seguintes termos:



“A entrada forcada em domicilio sem mandado judicial s¢ é
licita, mesmo em periodo noturno, quando amparada em
fundadas razodes, devidamente justificadas a posteriori , que
indiquem que dentro da casa ocorre situacao de flagrante
delito, sob pena de responsabilidade disciplinar, civil e penal do
agente ou da autoridade, e de nulidade dos atos praticados”.
(Plenario, RE 603.616, Rel. Min. Gilmar Mendes, Repercussao
Geral Tema 280, DJE 10/05/2016).

3. In casu, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal
orienta-se em sentido diverso daquele a que chegou o Superior
Tribunal de Justica em tema de ingresso domiciliar por agentes
dos orgaos de segurancga publica, no exercicio de seu mister de
repressao de praticas criminosas e na garantia da seguranca
publica. Precedentes.

4. Agravo interno desprovido.

(RE 1470511 AgR-segundo, Rel. Min. LUIZ FUX, Primeira
Turma, Dje 10/06/2024)

Ementa: PENAL E PROCESSO PENAL. AGRAVO
REGIMENTAL. RECURSO EXTRAORDINARIO COM
AGRAVO. PRISAO EM FLAGRANTE EFETUADA POR
GUARDAS MUNICIPAIS. LEGALIDADE. EXISTENCIA DE
JUSTA CAUSA. PRECEDENTES. AGRAVO REGIMENTAL A
QUE SE NEGA PROVIMENTO.

1. As Guardas Municipais sao previstas
constitucionalmente no artigo 144, do Capitulo III, Titulo V
(“Da seguranga publica”), portanto, cumprem papel nas
atividades estatais de seguranca publica, conforme expressa
previsao constitucional e regulamentacao legal,
desempenhando funcdo publica essencial a manutencdo da
ordem publica, da paz social e da incolumidade das pessoas e
do patrimdnio publico, em especial de bens, servigos e
instalagdes do Municipio.

2. Diferentemente dos policiais integrantes da Policia Civil
e da Policia Militar, que estao obrigados a realizar a prisdao em
flagrante, a guarda civil pode — como qualquer pessoa do povo
- realizar o flagrante delito, nos termos do artigo 301 do Cddigo
de Processo Penal.

3. Nao ha qualquer ilegalidade na acdo dos guardas
municipais, pois as fundadas razoes para a prisao em flagrante
foram devidamente justificadas no curso do processo.
Precedentes.



4. Agravo Interno a que se nega provimento.
(RE 1471280 AgR, Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES,
Primeira Turma, Dje 06/03/2024)

EMENTA PRISAO EM FLAGRANTE REALIZADA POR
GUARDA MUNICIPAL: POSSIBILIDADE.
RECONHECIMENTO EM SEDE POLICIAL CORROBORADO
POR OUTROS ELEMENTOS PROBATORIOS. REEXAME DE
FATOS E PROVAS: INVIABILIDADE. NULIDADES NAO
DEMONSTRADAS.

1. Nao se verifica ilegalidade na acao da Guarda
Municipal, porquanto a lei autoriza a qualquer do povo realizar
prisao em flagrante — art. 301 do CPP. Precedentes.

2. O Supremo Tribunal Federal julgou procedente pedido
formalizado na APDF n® 995/DF, Rel. Min. Alexandre de
Moraes, “declarando inconstitucional todas as interpretacoes
judiciais que excluem as Guardas Municipais, devidamente
criadas e instituidas, como integrantes do Sistema de Seguranca
Publica”.

3. O reconhecimento de pessoal, ainda que realizado em
desconformidade com o disposto nos arts. 226 e seguintes do
Codigo de Processo Penal, pode ser levado em consideragao
pelo Orgo julgador, desde que haja outras provas, colhidas sob
o crivo do contraditorio, em respaldo as conclusodes adotadas.
Precedentes.

4. Comprovadas a materialidade e a autoria delitivas,
alcancgar conclusao em sentido diverso demandaria o reexame
do conjunto fatico-probatdrio, incabivel na via do habeas
corpus. Precedentes.

5. Agravo regimental ao qual se nega provimento.

(HC 227997 AgR, Rel. Min. ANDRE MENDONCA,
Segunda Turma, Dje 23/2/2024)

No mesmo sentido: ARE 1447054 AgR, Rel. Min. ALEXANDRE DE
MORAES, Primeira Turma, Dje 29/08/2023; HC 224089 AgR, Rel. Min.
CARMEN LUCIA, Primeira Turma, Dje 2/3/2023; HC 222240 AgR, Rel.
Min. ROBERTO BARROSO, Primeira Turma, Dje 6/2/2023.

Superada a alegagao de nulidade da prisao em flagrante, verifica-se
que a decretagdo da prisao preventiva estad lastreada em fundamentagao
juridica idonea, chancelada pela jurisprudéncia do SUPREMO
TRIBUNAL FEDERAL.



De acordo com os autos, além da acentuada quantidade de droga
apreendida (558 papelotes de maconha, 2 porcoes de skunk, 930 porcoes de
cocaina, 464 porcoes de crack e 41 frascos contendo 369 mililitros de
tricloroetileno), o Juizo de origem assentou que o recorrente “possui
condenagoes definitivas por dois crimes de roubo”. Na linha de precedentes
desta CORTE, tais circunstancias autorizam a custddia cautelar com o fito
de evitar a reiteracao delitiva e, assim, garantir a ordem publica: HC
142795 AgR, Rel. Min. ALEXANDRE DE MORAES, Primeira Turma, DJe
de 6/9/2017; HC 138552 AgR, Rel. Min. ROBERTO BARROSO, Primeira
Turma, DJe de 19/6/2017; HC 140215 AgR, Rel. Min. DIAS TOFFOLI,
Segunda Turma, DJe de 27/4/2017; HC 139214, Rel. Min. RICARDO
LEWANDOWSK]I, Segunda Turma, DJe de 6/4/2017.

Diante do exposto, NEGO PROVIMENTO ao Agravo regimental.

E o voto.



